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Протоколъ допроса А. ®Ф. Веренекаго сл$детвен- 
ной комиееи по дфлу Корнилова. 


[СлЬдетвенная Комисая спошально назначенная Вре- 
меннымъ Правительствомъь по дфлу Корнилова, поставила 
<вою работу чрезвычайно широко, захвативъ въ поле своего 
зоьшя весь перюдъ предшествовариий самому мятежу съ 
момента назначешя 8-го поля ген. Корнилова Главнокоман- 
дующиамь Юго-Западнымъ фронтомъ. 

Хотя всЪ эти, предшествовавпия августовскимъ днямъ, 
собымя никакого, собственно говоря, отношевя въ выетуп- 
леню ген. Корнилова 26—30 августа, вкакъ къ предмету 
судебно-слЪдетвенныхъ дЪйетвш, не имЪли, однако въ этомть 
пасширенаи рамокъ разелВдовавия волоть до страшныхъ 


дней 3—6 юля, быль, глубоюй внутренв! емыель. 


Этоть размахь работъ слВдетвенной комисаи былъ не- 
изоЪженъ потому, что именно дни 3—6 поля, — дни Петер- 
бургекаго предательства, дни 'Тарнопольскато позора,— 
зыдвипули ген. Корнилова на первое мЪето въ арми и они 
же создали въ Росаи ту новую пейхологио оскорбленнаго 
латр1отизма, въ которой зародились собыгия, разыгравпияея 
66—30 августа. 

Я не буду подробно возстанавливать событй, предше- 
ствовавших% назначенно ген. КорниловаГлавнокомандующимъ 
1Ого-Западнымъ фронтомъ. Я думаю, нЪть русекаго человка, 
который забылъ бы уже эти числа—1$ 1юня и 6 1юля 1917 г.: 
<амоотверженный порывъ полковъ „18 юня“ и мрачную 
ормю погромщиковъ въ Тарнополз и Калущф. 

Въ квадратныхъ скобкахь —[ ]— помъщены дополневшя и объ- 
яснен1я А. Ф. Керенскаго къ тексту стенограммы допроса. Курсивъ вездв 
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Кто не помнить это время, когда возродивнияея въ 
Росии надежды на спасеще и честный миръ были разбиты 
двойнымъ ударомъ, нанесеннымъ русской армии, встревожен- 
нымъ за свое будущее германскимъ правительствомъ. До- 
тустивъ послЪ 18 1юня падеве канцлера Бетмана-Гольвега 
и либеральный курсь въ В%н№, правители центральныхь 
державъ рЪшили экстренными м%рами попытаться немед: 
ленно остановить возрождене русской арми и взорвать 
руссмй фронть. | 

Чтобы предетавить себЪ, какъ поставлена была герман- 
скимъ штабомъ эта работа, достаточно привести одинъ при- 
мфръ. Петербургское „возетан1е“ большевиковъ 3—5 поля 
застало меня на западномъ фронт у Молодечно, гдЪ войска 
наши готовились перейти въ наступлете. ЭдЪеь во время 
обхода передовыхъ позишй, гдЪ еще ничего не было извЪзетно 
о собымяхъ въ ПетербургЪ, одинъ изъ моихъ адъютантовъ 
отобралъ у кучки солдатъ свъженьюмй номеръ, издававпийся 
въ ВильнЪ германскимъ штабомъ для русекихъ солдать. 
газеты „Говарищь“. Въ этомъ отобранномъ номерЪ въ стать Ъ 
„Росмя и наступлен!е“, помЪфченной „Петроградъ 3 1юля 
(20 шоня стараго стиля) (П. Т. А.)“ говорилось во страннымъ 
предвидъьнлемь буквально слздующее: „Согласно ИзвЪемямь 
изъ Росаи наступлеюе русскихь въ Цвлиши вызвало ер’ли 
руескаго народа сильное возмущене. Во веЪхъ большихъ 
городахъ собираются толпы народа, протестуя противъ маг- 
соваго убйства сыновъ Росая. Негодован1е протизъ англи- 
чанъ, которыхъ всЪ считають зачиншаиками и виновниками 
продолженля ужаесовъ войны, возрастаетъ съ каждымъ днемъ. 
Керенскаго явно называютъ измзнникомъ народа. Въ МосквЪ, 
куда были призваны казаки съ цзлью усмиревя возмущен- 
наго народа, состоялись громадныя манифестатли. НынЪшнее 
положен1е не можеть долго продолжаться. „Русокое Слово“ 
сообщаетъ, что осадное положене въ ПетрограцЪ въ поелЪл- 
1е дни было усилено. Въ течен1е послЪдней недфли было 
зрестовано очень много крайнихь лЪвыхь сошалиетовъ. 
Газета сообщаетъ, что вожаки крайпихъ лзвыхь должны 
были покинуть Петроградъ и уЪхать внутрь Росам“. 

Понятно, на пакую подготовленную почву попало черезъ 
нЪоколько дней въ этихъ же окопахъ уже русское извЪеме 
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о дЬйствительныхъ Петербургекихъ безпорядкахъ 3—5 1юля, 
изображавшихся въ извъетной и очень распространенной 
на фронт русской печати, какъ возетан1е пролетарлата про- 
тивъ продавшагося капиталистамъь Ангми и Франши Пра- 
вительства „измфнника ЦКеренскаго“. 

Такая же атака въ лобъ и съ тыла на русскую солдат- 
скую массу шла на веемъ фронт оть Карпать до Риги... 

Прорывъ у Тарнополя создалъ полную растерянность 
среди команднаго состава, а мехкду тЬмъ нужно было сдЪлать 
все, чтобы въ кратчайпий срскъ возстановить фронтъ. Въ это 
время и состоялось назначеве командовавшаго 8 армей 
ген. Корнилова Главнокомандующимь Юго - западнымь 
фронтомъ. 

Этимъ моментомъ начичается ниже изложене моего 
показаюя; самое же начало его, какъ не заключающее въ 
себЪ ничего существеннаго, опущено. 

Ген. Гуторъ, о которомъ идеть рфчь въ самомъ начал 
показатя, былъ съ мая мъЪеяца Глазнокомандующимъ Юго- 
Западнымъ фронтомъ. Остальнымя фронтами командовали: 
СЪвернымъ —ген. Клембовсый, Заваднымъ— ген. Деникинъ, 
Румынскимъ — ген. Шербачевъ; Верховнымъ Главнокоман- 
дующимъ былъ въ это время А. Брусиловъ при начальник 
Штаба тен. Лукомекомъ]. 

Керенскти... „Назначен:е ген. Корнилова Главноко- 
мандующимъ на Юго-оападномъ фронтЪ случилось такъ. 
Ген. Гуторъ растерялся... и Корниловъ былъ, по моему, един- 
ственный человЪкъ, который тутъ же на фронтЪ могъ его 
семЪнить. Казалось тогда, что опасная сторона его характера, 
зарывчатость въ случаЪ усп%ха, при начавшемся уже от- 
ступлев1я не предетавляла угрозы. ВЪЗдь моментъ, когда 
могла проявиться эта его опасная сторона, былъ тг в.далекъ! 
А во время отхода можно было ждать поелВде. — только 
его положительныхъ качествъ—рЪ№шимости, умВн органи. 
зовать, проявить иншативу и независимость р%шевя. Вотъ 
почему онъ былъ назначень на Юго-Западный Ффронтъ. 
Совершеннс ‘чикого не было, кромЪ него. МнЪ лично эти 
соображетя казались исчерпывающими“. 

[Ршимость активно пользоваться огромными правами 
Боеваго начальника,-—ем3Влость дЪйствовать, не боясь отвЪт- 
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ственности, не прячась за чужую спину—это были въ то 
время самыя нужныя качества; качества, которыя, къ сожа- 
лЪнюо, мнЪ почти не приходилось ветр®чать среди высшаго 
команднаго состава нашей арм. Нужно помнить, что вся 
активная борьба съ разваломъ въ арм, со шкурниками и 
мьшечниками, еъ пораженцами и германофилами, борьба 
включительно до примЗнешя вооруженной силы, почти ц%ли- 
помъ лежала на плечахь Комиссаровъ, Военнаго Министра 
и на армейскихь Комитетахъ. Почти весь выспий командный 
составъ въ перодъ напряженнЪйшей работы возетановлен!я 
боеспособности фронтовъ (май-—лпюль) быль „въ нЪтяхь“. 
А между тЪ5мъ дЪйствительное возрожден1е арми не могло 
быть завершено при отсутсетни авторитетныхь въ гдазахь 
всей армейской массы вождей. Поэтому понятно, я думаю, 
почему веякая индивидуальность, всяюй челов къ дЪйствя 
и почина вотрЪчалъ всемЗрную поддержку ео стороны 
Военнаго Министра и продвигалея впередъ внф очереди. 
Понятно поэтому и то, почему ген. Корниловъ, несмотря 
на своеобразныя „ультимативныя“ формы проявлен!я евоей 
активности, быстро и рЪшительно былъ выдвинуть мною 
впередъ. 

Если же вспомнить всю военно-политическую обстановку 
начала поля 1917 года, то едЪлаетея очевиднымъ, что су- 
34ество „требовави“ ген. Корнилова было вовсе не Америкой, 
имъ открытой, а являлось только своеобразной формули- 
ровкой тЪхъ мёръ, которыя уже отчасти проводились, от- 
части проектировались Временнымъ Правительетвомъ, и что 
это существо отвЪчало настроевлямъ отвЪтетвенныхь демо- 
кратическихь и либеральныхъь круговъ. 

Въ самомъь дьлЪ—3—6 поля. Росая была потрясена и 
‘ошеломл: % скомбинированнымъ ударомъ— большевистской 
попытк. „прорвать внутреннй фронтъ“ въ ПетербургЪ и 
дЪйствих ьнымъ прорывомъ фронта 11-Й арми нЪмпами у 
Тарнополя. Попытка большевиковъь была ликвидирована 
почти мгновенно. Задержать нЪмецкое вторжеюме было въ 
сто крать труднЪе. Нужно было принимать быстрыя и геро- 
ичесюя м%Ъры, и это было легко сдЪлать потому, что въ 
опфнкЪ событйй и въ средствахь борьбы съ двойнымъ 
врагомъ Росоя проявила тогда удивительное единодуппе. 


—„Корпуеный съЁздъ Комитетовъ частей № корпуса (теле- 
графно сообщалось мнЪ) считаеть недопуетимымъ дальнЪй- 
шее пребыване въ нашихъ рядахъ провокаторовъ—измЗн- 
никовъ и лицъ, призывающихь къ неповиновентю и неис- 
полненю боевыхъ приказовъ. Мы требуемъ отъ веЪхъь 
полковыхь комитетовъ немедленнаго ареста воЪхъ этих 
лицъ и препровождетя ихъ въ армейсвке комитеты для 
предаютя суду. Мы требуемъ оть веВхьъ товарищей нашего 
корнуеа задержатя всЪхъ этихъ лицъ, не принадлежащихь 
къ составу даннаго полка и являющихся въ окопы и рас- 
положеше послЪдняго, и препровождетя задержанныхъ 
для выяесневя ихъ личности и дфятельности въ полковые 
комитеты". 

Исп. Комитеть юго-западнаго фронта и армейскй ко- 
митеть 11-й арм1и въ общей телеграмм? оть 8 юля, сообщая 
мЕЪ о создавшемся послЪ 6 поля положени, заявляли, что 
„члены армейскагь фронтоваго комитета и комиссары едн- 
нодутно признаютъ, что положете требуеть самыхь нрайнихь 
мер и усилй, такъ какъ нельзя останавливаться ни передь 
чфмъ, чтобы спасти револющо оть гибели. Сегодня Главно- 
команлующимъ юго-западнымь фронтомъ и комавдующимъ 
11] арми съ сомиея комиссаровь в комитетовз, отданы при- 
казы о сетр$ЗльбЪ по б$гущимъ. Пусть вея страна узнаеть 
всю правду! Пусть она содрогнется и найдетъ въ себЪ рЪ- 
шимоеть обрушиться на веЪхъ, кто малодупиемъ губить и 
продаеть Росаю и революцю“. 

П-го поля Ц. И. К. С.Р. и С. Д. и Иен. Ком. Сов. Вр. 
Цен. обратились съ воззванемъ „ко всему населению“. кре- 
стъянамъ, ко всЪмъ рабочимъ и работницамъ, ко веЪфмъ 
сеовЪтамъ и комитетамъ, къ арми. Въ этомъ послВднемъ 
воззваши Ц. И. ВК. говорилъ: „Мы признали Временное 
Правительство правительствомъ спасешя револющи. Мы 
признали за нимъ неограниченныя полномотя и неорани- 
цченнию власть. Его приказы да будутъ законами для веЪхъ. 
Кто ослушается приказовь Временнаго Правительства въ. 
бою, тоть измВнникъ. А пощады измпниикамь и трусамъ че 
будеть| Знайте, лишь упорной борьбой вы завоюете миръ 
для Росаи и для всЪхъ народовъ. Отетупая, Вы лишитесь. 
и земли, и воли. Вы лишитееь и мира. ПобЪдивпие имиз- 
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рзалисты Гермави заставять васъ снова и евова воевать 
въ защиту своихъ интересовъ. Нусть не будетъ среди вась 
ни предателей, ни трусовъ! Лишь одинъ путь открыть для 
васъ—путь висрсдз“. 

13 поля „ИзвЗемя Сов. Солд. и Раб. Ден.“ въ етатьЪ 
„Цередъ грозной опасностью“ писали:—„И работа отвЪт- 
ственныхъ демагоговъь уже принесла кровавые плоды на 
поляхъ сражен. Рознь и смута проникли въ ряды армии... 
|] мощь арм ея боеспособность исчезла, какь призрак... 
Армпя распалась, и отдЪльвыя, разрозненвыя части ея об- 
ратились въ бЪгетво передъ врагомъ... Наши арми отету- 
паютТЪъ,—хуже того—бЪгуть въ безумномъ паническомъ 
страхЪ. БмЪетЪ съ мучительнымъ страхомъ за судьбу Рос- 
си, ва революцио мы испытывземъ чурство стыда. Нолкн, 
храбро сражавпиеся изъ-подъ палки при паризмЪ, превра- 
Гились въ толпы жалкихь трусовъ, когда надъ нами взви- 
лось знамя революция, знамя евободы--это ли не позоръ“?! 

Какь бы въ отвфть на охвативиий демократическае 
пентры тревожный подъемъ, комиссары арм! юго-западнаго 
фронта во главЪ съ Б. В. Савинковымъ, телеграфировали.... 
„Но долгу совЪсти заявляемъ о томъ, что едЪлать надле- 
жить. Выбора не дано: емертная казнь тЪмъ, кто отказы- 
Вается рисковать евоей жизнью для родины, за землю и 
волю“. Въ это время на фронтЪ въ Иен. Ком. юго-западнаго 
фронта лежалъ уже мой отвЪтъ на его вышеприведенную 
телеграмму: „еь полнымъ одобретемъ отношусь къ истинно 
революц1онному и совершенно вЪЗрному въ етоль грозную 
минуту рЪшеншо Иен. Ком. Юго-Западнаго Фронта“. 

На фонЪ этого, охватившаго всю страну великаго подъ- 
ема патр!отизма, совершенно естественно было содержате 
телеграммы командующаго П-й армей (ген. Валуева). „Оз- 
накомившись съ настроенемъ войскъ, я въ ужасе оть того 
позора и гибели, которые грозять Росаи и револющи. Ар- 
м1я бЪжить. Весь командный и офицерсый составъ безси“ 
ленъ что-нибудь сдЪлать, за исключетемъ подвига самопо- 
жертвоватя. Параграфъ 14-й декларащия (право разетрЗла 
на мЪетЪ) почти не примЪнимъ, ибо начальникъ одинъ и 
противъ него сотни и тысячи вооруженной и думающей 
только о бфгетвЪ толпы... Какъ преданный сынъ Росая, 
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положкивиий вею евою жизнь на служене РодинЪ, я очитаю 
себя обязаннымь заявить Празительетву, что демократя 
Росии и револющии гибнуть. (Мальше генералъ предлагаеть 
рядъ мЪръ и, заканчивая этоть рядъ смертной казнью, го- 
воритъ: „Нахожу отмфну послЪдней въ дЪйствующей армии 
неправильной: ели правительство посылаеть на смерть 
отъ пуль врага, то почему оно даеть возможность избъЪ- 
жать этой емерти предателямъ и изм$нникамъ“?... 

Единство тогдашнихъ настроен1й ярко подчеркиваетъ 
ол дующее мЪсго телеграммы ген. Б. „Литература должна, 
быть допущена въ войска только та, которую признаетъ 
возможнымь допустить С. С. иР. Д. и комитеты фрон- 
товъ и армий“. 

Неудивительно поэтому, что, перея:ивая общую ео вефмя 
великую боль, и тен. Борниловъ, выражая общее веъмть 
настроение и только по свойственной ему экспентричности 
заганчиралъь 0800 нашумЪвшую телеграмму о емертной 
казни оть 11-го поля елЪдуютцимъ: „Ловольно. Я заявляю, 
что, если Правительство не утвердить предлагаемыхь мною 
мЪръ и тЬмь лишить меня единственнаго средства спасти 
зрмцю и использовать ее по дЪйствительному назначеню 
защиты родины и свободы, то я, генералъ Корниловъ, вамо- 
вольно слагаю еъ себя полномоя Главнокомандующаго“. 
Такова была воля къ спасеяно всей страны. Да по другому 
и быть не могло! Временное Правительство не ошиблось въ 
своей ув$ренности, что встрЪтить общую поддержку, когда 
еще въ самый моменть удара потребовало оть веЪхь рЪ- 
шительныхь дЪйетышй. 6-го тюля началея прорывъь 11-й 
арми, и 6-го же поля былъ изданъ зак®нъ о предани суду, 
какъ за государственную измЪну, веЪхь виновныхь въ 
призывЪ во время войны офицеровъ и солдатъь къ неиспол- 
ненцо „законовъь и приказовъ“. Въ ночь съ Т-го на 8-е 1юля 
ген. Борниловь былъ назначенъ Главнокомандующиме юго- 
западнымъ фронтомъ. 8-го же юля утромъ мною быль 
отданъ слБдуюций приказъ № 28. „Изъ донесев!й, получен- 
ныхъ мною о событяхь, происходящихь на юго-западномт, 
фронтЪ, и въ частности о горестныхъ событяхь въ 11-й 
армши, я считаю своимъ долгомъ вновь отмЪтить неизм%нно 
доблестное поведеве лиць команднаго и офиперекаго ео- 
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става, свидЪтельствующее о преданности ихь свободз, 
револющи и беззавЪтной любви къ родинз. Приказываю 
возстановить въ войскахъ дисциплину, проявляя револю- 
тпонную власть въ полной мЪрЪ, не останавливаясь для 
спасевя арми яередь примъненемь вооруженной силы. Разло- 
жете арм недопустимо. Необходимо теперь же изъять 
изъ войсковыхъ частей всЪ преступные элементы, ведупие 
‘путемъ печати и агиталли проповЪдь кеповиноветя вла- 
стямъь и неисполневя боевыхъ приказовъ и т. д.^. 

12 юля Временнымъ Правительствомъ единозлаено (отъ 
В. Н. Львова до В. М. Чернова) была временно возстановлена 
смертная казнь на фронтЪ и введены тамъ же военно-ре- 
волюцонные суды. 13 1юля Военный Министръ и Министръ 
Внутреннихъ дДЗль получили право закрывать газеты и 
журналы „призываюние къ неповиновенш распоряжетямъ 
военныхъ властей, къ неисполнен!ю воинскаго долга и содер. 
жапйе призывы къ насимю и побуждаюцие къ граждан- 
ской войнЪ.“ 15 юля возетановляется военная цензура. 
„ЗатЪмъ мнЪ предоставляется право закрывать собратшя, 
распускать съЪзды и т. д. и т. д. ЦЪлый рядъ законодатель- 
ныхъ актовъь и мВропрятй въ порядкВ управленля былт 
проведень Правительствомъ въ жизнь мение чЪмъ въ 2 не- 
дли. 

Конечно, повторяю, это было возможно лишь благодаря 
чрезвычайному единодупию веъхъ слоевъ руескаго общества 
и единству понимав1я условй момента въ руководящихь 
правительственныхь и общественныхъь кругахъь въ особен- 
ности же въ кругахъь демократическихъ. Начиналось время 
чрезвычайнаго отрезвлешя народныхь маесъ, быстраго роста 
въ нихъ государственнаго сознан1я и чувства отвЪтетвен. 
ности, время небывалаго падетя въ маесахъ вмявя анархо- 
большевизма. Задача Правительства тогда, въ 1юл3, заклю-' 
чалась въ томъ, чтобы углубить эти настроен1я, закрзпить 
единство общенацлональнаго фронта. ВмЪетЪ съ тёмъ, Пра- 
вительство должно было зорко наблюдать за тъмъ, чтобы 
естественная, реакпля противъ максимализма слЪва не пре- 
вратилась въ максимализмъ справа...| 

Я помню, Брусиловъ (кстати, какъ и вс командуюние 
и военные авторитеты, въ большой опаской относивппеся 
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къ н$Ъеколько наивной стремительноети ген. Корнилова) от- 
несся къ проекту назначетя Корнилова на мЪето Гутора 
сначала отрицательно, и мн пришлось оказать н%которое: 
давлен1е, чтобы онъ, Брусиловъ, не колебался. И вотъ именно. 
такъ, какъ говорю вамъ сейчаеъ, мотивировалъ я и А. А. Бру- 
силову необходимость назначеня Корнилова. 

ПредсЪ датель!). ЗатЪмъ свовЪщане 16 тюля въ. 
ставкЪ. Каке были высказаны на этомъ совЪщаютя взгляды: 
и не послужило ли оно причиной для намЪтившейся затВмъ. 
замЪны Брусилова Корниловымъ? 

Керенскти. СовЪщаве 16 1юля несомн$нно сыграло 
извфстную роль въ назначения Корнилова. Ну:кно сказать, 
что это совЪщаж1е произвело на меня и на веЪхъ, кто тамъ. 
былъ со мной вмЪетЪ (Терещенко, Барановсвй и др.) удручаю- 
шее впечатлВ ее, совсущенио удручалощее. Я созвалъ тогда это. 
совъщан!е по собетвенной интшативЪ и просилъ Брусилова 
пригласить на него всЪ авторитеты, которые могли быть на 
лицо... Вы знаете составъ? Не надо повторять? 

Преде% датель. НЪтъ. 

[Составъ совЪщаня 16 1юля въ етавкВ: Министръ-Пред- 
сСЪдатель, Военный и Морекой Миниетръ, Министръь Ино- 
странныхь ДЪлъ, состоящий въ распоряжеюи Временнаго. 
Правительства ген. АлексЪевъ, Верховный Главнокомандую- 
пай Брусиловъ, его начальникь Штаба ген. Лукомеюй, 
Главнокомавдуюний СЪвернымъ фронтомъ ген. Клембовеюй, 
Гл. Ком. Зап. фр. ген. Деникинъ, его начальникъь Штаба. 
ген. Марковъ, бывш. Ком. СОЪв. фр. Рузеюмй, Нач. Инх. ген. 
Величко, ком. Юго-Западн. фронта Савинковъ, члены каб, 
Воен. Министра и штаба Верх. Главнокомандующахго. 

ПЪль сов щаня была чисто военная — стратегическая... 
Временному Правительетву, и въ частности Военному Ми- 
нистру, было чрезвычайно важно составить вебЪ веесторон- 
нее и объективное представлен1е о дЪиствительномъ поло- 
жения нашего фронта, о стратегическихь послздетняхъ. 
прорыва: намЪтить основныя черты дальнЪйшей военной 


1) Сльдетвенная КомисФя допрашивала меня въ слфд. составЪ: ^ 


Предсвдатель--главн. воен. морской прокуроръ ШабловсьыШ: злены по 
назначен ю—Колоколовъ, Украинцевъ, Раупахъ: члены по выборамъ -— 
Члены Ц. И. К. С. Р. и С. Д. Крахманъ и Либеръ. 
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лолитики и т. д. Въ послЪднемъь особенно заинтересованъ 
былъ Министръ Ин. Далъ, который поэтому и шыЪхаль 
выБстВ со мною. Намъ хотвлось выслушать мне людей 
съ трехлЪтнимьъь опытомъ этой войны, людей съ печальной 
школой разгрома 19315 года, неудачь 1916 г. Мои набиюде- 
ця, подготовки и выполнеюшя наступлевщя 1917 г. будили 
во мнЪ тревогу, рождали острыя сомнЪвя. П мнЪ хот%лось, 
чтобы ближайшпя задачи обороны, хотя бы въ общихь 
чертахь были бы намЪчены еобратемъ изъ наиболЪе опыт- 
выхь бывшихъ, настоящихъ и, можеть быть, будущихь вож 
дей. Эта тревога не могла, конечно, не возбудить во мн’ 
вфкоторыхъь сомнзый въ цЪлесообразности далькЪйшагу 
пребываня ген. Брусилова на посту Главковерха. 

Увы! Вождей на этомъ совЪшаюи не оказалось, не 
оказалось даже просто военныхь спешалистовъ, стоящихь 
па уровнЪ требовав современной войны. Не оказалось. 
хОЪжденъ я, не потому, что не могли, а потому что не захотЪли 
тми быть. Невозможноеть евести счеты затуманила головы; 
Зо несчасля, катастрофы, позоръ, ужасъ первыхь трехь 
„1Ьтъ войны ве существовали больше для нихъ! Бъ про- 
илозгь вее было прекраено. Причина всЪхъ причипъ, петот- 
ниьь тюльекаго „разгрома“ только и исключительно рево- 
лющя и ея вмяюе на русскаго солдата. Ну, а Сольдау. 
аршава, Вовно, Перемышль, Санъ, Бовель, Митава и т. д., 
и т. д.2! Отого не было, вовее не было... Вино ненависти кь 
новому затуманило старыя мудрыя головы. Росая и Вро- 
менное Правительство остались безъ совЪта и помощи во- 
клей. Но зато здесь ген. Деникинымь впервые была фоу- 
мулирована та программа „реванша“, та „музыка будущаго" 
военной реактыи, которая вдохновляла потомъ многихъ и 
многихь участниковъ Корпиловскаго движешя. А нЪъготорые 
пункты изь программы Деникина уже и раньше предьяв- 
лялись Временному Правительству, какъ требованя. Тат, 
вь самомь начал Тарнопольскаго прорыва Главн. Всм. 
оюза Оф. Арм. и Фл. въ телеграммЪ адресованной Вро- 


„. мевному Правительству, телеграммЪ вообще очень знамена- 


тельной, между прочимъ, говорить: „Мы настаиваемъ на 
возетановлен1и полной власти, авторитета (2) и лисциплинар- 
ныхь правъ начальноцовъ в 'Ъхь степеней. “1 
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КБеренсктй. Какъ разъ Корнилова на этомь совЪща- 
си не было. Ему была послана изъ ставки такая телеграмма, 
но которой можно было думать, что его и не хотЪли при- 
глашать. Я не могу точно воспроизвести фразы, но емыелъ 
быль такой: вр виду трудной обстановки Юго-западнаго 
фронта вы прЪхать ве можете. 

[Ген. Корниловъ такъ говорить объ этой депешв вь 
своемт, показания: „Я получилъ телеграмму Главковерха за 
№ 5067, что ввиду положешя на юго-западномъ фронтЪ 
мой потТЪздь въ Ставку не признается возможнымъ и что 
мнф предлагается предоставить свои соображения“.] 

На совЪыщави среди совершенно удручающихъь мнЪвий, 
предложений, высказанныхъ всЪми присутетвующими гене- 
ронлами, н%®которымъ просвЪтомъ была телеграмма Корни- 
лова. Тамъ было столько же тяжелаго, но северхъ того въ 
ней было ньхоторое воллъе объективное отвошене къ солдалт- 
ской массЪ и къ командному составу. Нужно сказать, что 
зсЪ генералы, въ особенности Алексфевь, Рузсмй и Дени- 
кинъ, проявили отсутотве веякаго етратегическаго и поли- 
таческаго горизонта. Все несчасте, по ихъ мнЪн!о, своди- 
лось исключительно къ состояяпо солдатской массы. Такъ 
одинь изъ пихъ говорилъ, напримЪръ, что главная рефор- 
ма, нужная для того, чтобы солдаты не бЪжали, это—не- 
медленное возставовлене отдатпя чести. 

[Это быль не Деникинъ.| 

Въ этомь родЪ суждевпя выеказывалиесь! И на этомъ 
фонЪ мнЪе тен. Корнилова, что переживаемыя несчастья 
заключаютея не только въ деморализати солдатской массы, 
но и въ коренныхъ недостаткахъ командовашя, которые были 
всегла; что поэтому сейчасъ необходимо одновременно съ 
мфрами репресой и самыя рЪьшительныя м$ры къ оздоров- 
лев1ю команднаго состава,—это мнЪ=е, какъ будто указы- 
рало на то, что человЪкъ немного шире и глубже смотритъ 
на положеюнше вещей. По стилю этой телеграммы для меня 
стало яено потомъ, что ме имь составлялась эта телеграмма. 
Однако, когда Корниловъ былъ назначенъ Верх. Главноко- 
мандующимь, всЪ его назначеюя исходили изъ обратнаго 
принципа. Онъ немедленно сталъ продвигать и возстанов- 
пять въ должностяхь людей наиболЪе старыхъ традиций. 
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Хотя бы воть разгромъ команднаго состава юго-зап. фрон- 
та, который начался, какъ только ген. Корниловъ перевелъ 
туда гевераловъ Деникина и Маркова. Тамъ началось гене- 
ральное уничтожеюне воЪхъ командующихъ, сочувственно 
относившихся къ войсковымъ организашямъ. МнЪ пришлось 
выдерживать большую борьбу съ Корниловымъ. Такъ, овъ 
выдвигалъ во что бы то ни стало на командный пость ген. 
Лечицкаго, который совершенно въ новыхъ услошяхъ не 
былъ пр1емлемъ. Однимъ словомъ, практика его была на- 
столько противоположна содержатю его же телеграммы, 
оглашенной въ совЪшаши 16 юля, что мнЪ кажетея—эта 
телеграмма была составлена Савинковымъ или Филоненко, 
я не могу утверждать которымъ, но однимъ изъ нихъ, 
[Постоянное стремлене ген. Корнилова къ назначеню 
на командныя должности сторонниковъ до-революшонной 
системы управлешя армей, соединенное съ пассивным 
отношенемъ къ совершенно нетерпимымъ эксцессамъ нЪко- 
торыхъ начальниковъ по отношеню къ солдату, безразлит- 
ное, по меньшей мЪрЪ, его отношете къ компани противь 
войсковыхъ организаши, поднятой нфкоторыми командую- 
шими и Штабами — вее это приводило меня въ полное 
отчаян1е и вызывало во мн очень тяжелыя педоумЪ я, 
пока я не понялъ, что у ген. Корнилова 0вь программы— 
одна для докладовъ Врем. Правительству и мнЪ, другая 
для жизни. Такъ, въ одной изъ его докладныхъ записокъ, 
предназначенной Врем. Правительству объ армейскихь 
организатяхъ, говорится слЗдующее: „доляно казатьея 
страннымъ и удивительнымъ, насколько эти молодыя выбор- 
ныя учрежден1я мало уклонились оть правильпаго пути и 
насколько часто они оказывались на высотв положевя, 
кровью запечатлЪвая свою доблестную воинскую дЪятель- 
ность... Комитеты обезпечиваютъ своимьъ существованемъ, 
символизирующимъ въ глазахъ массы быше револющи, 
епокойное отношете къ тфмь мЪфропрямямт, ноторыя не- 
обходимы для епасеня арм и страны на фронтЪ и въ 
тылу“. А въ жизни лучиий по организованности юго-запад- 
ный фронть сталь быстро разрушаться благодаря новому 
курсу ген. Деникина и Маркова, которыхъ одинаково рьяно 
стали поддерживать „строевикъ“ ген. Селивачевъ и только 
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что бывший „демократомъ“ ген. Эрдели. Между тЪмъ ва: 
слуги Иеп. Ком. и Комиссаровъ юго-зап. фронта по подня- 
тю боеспособности арми, а затЪмъ въ борьбЪ съ анармей 
вс время прорыва прямо неоцънимы. 

Къ сожалею, я долженъ подтвердить правильность 
слфдующей характеристики Деникинекаго курса, едЪланной 
въ резолющи И. К. юго-зап. фронта. „Съ момента вступле- 
ня ген. Деникина на постъ Главн. Команд. юго-зап. фрон- 
томъ сразу выразилось явно’ отрицательное отношене Шта- 
ба къ выборнымъ войсковымъ организащямъ... Обнаружи- 
лось также неодинаковое отношен1е къ командному составу. 
Лица, нарушаюния завоеванныя револющей права, пользу- 
ются одобретемъ, а лица, находяппя необходимымъ согла- 
сованную работу съ выборными организащями, подвергаются 
опалЪ“. И не только етремились нарушать право! Пыта- 
лись явочно возстаповить тзлесныя наказавя и прибЪгать 
къ мордобитю! Кстати ген. Алексзевъ въ извЪстномъ пись- 
мЪ кь П. Н. Милюкову объясняеть враждебное отношене 
И. К. юго-зал. фронта къ Деникину и Маркову тЁмъ, что 
„Комитеть имЪлъ счеты съ Ден. и Мар., поставившими 
предьлъ запускавлю лапы Комитета въ казенный денежный 
мфшокъ“. Я считаю своимъ нраветвеннымъ долгомъ засви- 
дътельствовать полную вздорность такого обвиненйя. И. К. 
юго-зап. фронта былъ одной изъ самыхъ серьезныхъ само- 
отверженнихь патр!отичеекихь войсковыхъ организащй, 
безстрашно поднявшей поелЪ 6 1юля свой голосъ противъ 
ткурниковъ и всЪмъ своимъ авторитетомъ поддержавшей 
власть въ ея борьбЪ съ волдатеко-большевистской черньх.] 

Предсздатель, Воть здЪеь, между прочимъ по по- 
зоду этого совЪщания... Деникинъ участвовалъь? 

Керенск:и. Да! 

ПредсЪдатель. Онъ ссылалея на то, что его взгля- 
ды на необходимыя въ ближайшее время реформы въ арм, 
вызвали ваше одобоевте. 

Керенск1й. НПЪть. Деникинъ хоропий и мужественный 
чсловЪкъ. Видите, когда я пр’Вхалъ на это совЪщане (оно 
вЪдь было не въ моментъ успЪха, а во время пораженйй!), 
я сразу увидалъ, что все, что накопилось въ генералахъ 
протнвъь меня и противъ поваго строя, готово сейчасъ вы- 


а 


рваться наружу. Но АлекеЪевъ, Брусиловъ и Рузевши, какь 
болЪе искушенные въ разныхъ тонкостяхъ, очень сдержи- 
вались, но такъ и кипёли. А ЛДеникинъ велъ себя, какъ 
прямой и простой солдатъ, онъ выступилъ съ р»чью таков 
но содержанию, какой ни при одномъ Нравительств® въ 
глаза ГлавЪ Правительства ни одинъ изъ нихъ не рЪшвлея 
бы сказать. Да, при старомъ режим такую рЪчь едва ли 
стали бы слушать. Туть были личные нападки на меня... 
И воть, чтобы подчеркнуть, что я совершенно иначе отно- 
шусь кь такимъ выступлешямъ и цВню свободное мнЪе, 
а также, чтобы избЪжать скандала (остальные генералы ве 
знали, куда дЗваться), я, когда Деникинъ кончилъ, веталъ, 
протявулъ ему руку и сказалъ: „Благодарю Ваеъ, генералъ, 
за то, что Вы имЪете смЪлость откровенно высказывать 
свои сужденя“. Это была моя опЪнка лично его поступка, 
а не содержатя его р3Ъчи. ЗатЪмъ я возражалъ противъ 
точки зрьшя Деникина и защищалъ свою. Но Деникинь 
только наиболЪе ярко изложилъ ту точку зрЪв!я, котору: 
про себя раздьляли остальные. Немедленное увичтожене 
пыборныхъ организашйи, уничтожение воВхъ правъ деклара- 
и, возстановлен1е полноты власти и диспипланаоныхъ 
правъ команднаго состава, возстановлете отдавая чеетиы— 
вотъ программа ген. Деникина. 

[Однимъ еловомъ, немедленное возстановлев!е старагс 
порядка въ арм] Однако, даже присутетвуюпие здЪеь его 
единомышленники признали, что въ такой мЪрЪ—немед- 
ленно—сдЪлать это невозможно. 

[Самъ ген. Деникинъ въ телеграммВ евоей № 145 оть 
27 августа на имя Врем. Правительства, по поводу уволь- 
ненля ген. Корнилова, такъ говорить о своей рЪчя на Со- 
въщани 16 поля въ СтавкЪ: „16 поля на СовЪщави съ чле- 
нами Врем. Правительства я заявилъ, что цзлымъ рядомъ. 
военныхь мЪропряйй оно разрушило, растлило арм в 
втоптало въ грязь наши боевыя знамена“. Онъ настолько 
убЪжденъ былъ, что ни одно Правительство не лотерпВле 
бы такой критики и прямого нападешя со стороны подчи- 
ненныхъ, что „оставлене свое на посту Главнокомандую- 
щаго... понялъ тогда, какъ сознаше Вр. Правительствомт, 
своего тяжелаго грЪха“.. Онъ такъь и не понялъ, что Пра- 
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вительство, дЪйствительно подчиняющее свою дЪфятельноеть, 
праву и правдЪ, можеть и должно спокойно выслушивать. 
всякое честное и свободное мнЪн:е. 

Иров1я судьбы! —[Ген. Денпкипъ, арестованный на 
юго-зап. фронтЪ, какъ соучастникъ Корнилова, былъ спасенъ 
отъ ярости обезумБвшей солдатекой массы только усилями 
членовъ И. К. Юго-зап. фронта и Комисеаровъ Врем. Пра- 
вительства. Съ какимъ волнетемъ, помню я, мы читали съ 
незабвеннымъ Н. Н. Духонинымъ рапорть о томъ, какъ 
горсть храбрецовъ среди тысячъ жаждавшихъ крови солдатъ, 
провели черезъ весь городъ тен. Деникина, Маркова и 
остальныхъ ареетованныхъ, посадили ихъ въ поЪздъ и, еилой 
счистивъ путь, вывезли благополучно изъ Бердичева. Какой 
гнусной клеветой звучить въ томъ же письмЪ кь Милюкову 
заявлее ген. АлексоЪева о томъ, „что страсти, доведенныя 
до ненависти, грубой толпы и солдать въ БердичевЪ, соз- 
даны искусственно нечистой, дрянненькой личностью г-на М, 
и развращеннымъ составомъ Комитета, проявляющимъ де- 
магогичесяя стремлевя“ и что, „если у низменныхъь дЪя- 
телей Бердичева, играющихь на грубыхъ страстяхъ черни. 
сорвется ихъ игра—судъ въ БердичевЪ и казнь—то въ ихЪь 
распоряжения самосудъ оскорбленной демокрами“. Судьба 
Н. Н. Духонина показала съ потрясающей наглядноетью, 
пто при руководителяхъ, дъйствителью играющихъ на стра- 
стяхъ черни, гибель обреченныхь неизбЪжна|. 

ПредеЪ датель. Не это ли СовЪщан1е послужило 
основанемъ замЪны ген. Брусилова---Корниловымъ? 

Керенский. — Въ извЪстной мёрф — 09а. У наеъь вообще 
выборъ былъ чрезвычайно маленьюми. Ген. Брусиловъ, пс 
моему, оставаться не могь. Онъ тоже совершенно зрастерялоя: 
пе зналъ, что же дальше ему дЪлать, видимо, совершенно 
потерялъ возможность продолжать тоть куреъ, еъ большимъ 
уклономъ на солдатскую массу, чЬмъ на командный составъ. 
А положете было таково, что событя могли развернуться 
съ катастрофической быстротой, если бы не. было твердой 
руки уже по всему фронту. Предполагалось, “что ударъ гер- 
манскй будетъь развиваться дальше. Съ другой стороны я 
долженъ былъ считаться съ тЬмъ, что назначене человЪка 
съ программой Деникина вызвало бы сразу генеральный 
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ззрывъ во всей соидатской масеЪ. По этимъ соображетямъ 
а пришлоеь остановиться. 

Председатель. И не было ли какого-нибудь на- 
мека, м. 0. политическаго соображев!я какого-нибудь вЪ 
смысл, такъ сказать, реакплонности Брусилова или его 
склонности даже къ контръ-революц1оннымъ стремлевямъ? 
Или такихъ данныхь не было и только оставалась раоте- 
рянность, неув$ренность? 

Беренск:й. Я и раньше, до разгрома уже замЪ- 
чальъ, что, собственно говоря, Ставка не импетъ плана, что 
все тамъ не твердо и больше идутъ за событями, а не ру- 
ководять ими. Я помню, напримЪръ, Брусилова въ моментъ, 
когда выяснилось, что не тотъ темпъ развит:я наступленя, 
который долженъ быль быть. Я видЪфлъ, что онъ ужасво 
ве разбирался въ обстановкЪ веЪфхь фронтовъ. Но никакихь 
данныхъ къ тому, чтобы сказать—Брусяловъ—контръ-рево- 
люцщонеръ, не было. Я только считалъ, что при этомь отеут- 
ети орентировки, при этомъ его колебати, онъ не можетъ 
‚дальше руководить армей. На этомъ совЪщаюи онъ не 
мротивопоставиль ничего своего этимъ разговаривающимъ 
сенераламъ [паесивно поддаваясь общему настроено]. 

Получилось положен, при которомъ, если бы мы оста 
лись съ Брусиловымъ, мы бы шли навстрЪзчу событямъ 
въ полной неизвестности. Мы не могли бы сказать, пойдемъ 
ли завтра по Тому или другому пути, что будеть съ аршей, 
не пойдемъ ли сразу по всЪмъ направлешямьъ и т. д. 

[Планъ наступательной операция 18-го года еостояль 
въ общихь чертахъ въ томъ, что всЪ фронты одинъ за 
другимъ въ извЪетной послВдовательности наносять удары 
противнику, съ такимъ разечетомъ, чтобы протавникъ ие 
успВвалъ во время сосредоточивать свои силы на мЪето 
удара. Такимъ образомъ общее наступлене должно было 
развиваться довольно быстро, между тЪмъ на практикЪ вов 
сроки были сразу нарушены и необходимая евязь между 
‘оператлями отдЪльныхъ фронтовъ быстро утеривалась. А 
елЗдовательно, исчезаль и смыслъ этихъ операц!й. Какъ 
только это едВлалось боле или менЪе очевиднымъ я еще 
нередъ 6-мъ 1юля предлагалъ тен. Брусилову прекратить 
‹общее наступлеше. Однако сочувствя не ветрЪтилъ. На 
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‹фронтахъ продолжались отдфльныя операши, но живой 
духъ, разумъ этихъ дЪйстьШ исчезъ! Осталась одна инер- 
я движеня, только усиливающая разруху и распылявшая 
арм! Помню, что указав1я ген. Корнилова, въ телеграммЪ 
оть И/УИ на необходимость „немедленнаго прекращетя 
наступлентя на вефхъ фронтахъ“ имЗла большое зназене 
ть его назначети Главковерхомъ.] 

ПредсЪ датель. Не велся ли разговоръ въ вагонЪ® 
съ Савинковымъ и Филоненко по поводу СовЪщавя, чЪмъ 
и вызвачъ нашь предыдупий вопроеъ? 

Керенск1й. Я не знаю хакой разговоръ! Разговоры 
были разные. 


ПредсЪ датель. О намЪчавшейся замзнЪ Бруеи- 
чова Корниловымьъ. 

Керенек!и. Долженъ сказдть, что Савинкова оть 
‘Билоненко нужно отличать. Савинковъ пр1№халъ, насколько 
л помню, на это СовЪщаве со мной... Ахъ, нъЪть — он 
аруБхалъ съ юго-западнаго фронта, [только вызванный 
га0ю]. Онъ былъ тогда еще комиссаромъ. Сначала я даже 
не зналъ, что Филоненко въ СтавкЪ. Вообще я зналь ра- 
доту Савинкова на юго-западномъ фровтв. Съ нимь я раз- 
говаривалъ. А Филоненко очень мало мнЪ извЪфетная лич- 
ность. Я его ночти впервые“%здЪеь въ СтавкЪ увидЪлъ. 
ПослЪ СовЪшапя 16 поля вообще ралговоръ быль въ ва- 
гонз. Я не помню, присутствовалъ ли Филоненко, но думаю, 
что такъ разговаривать, какъ Савинковъ, онъ не могь. 

ПредсЪ датель. И, можеть быть, по поводу н3%ко- 
торыхъ перемЪнъ въ Правительств\ велась бесзда, въ связи 
съ этимъ СовЪщашемъ? Какой тогда вамЪчалея составъ 
Нравительства или нФкоторыя измфнешя въ состав Нра- 
вительетва? 

Керенек1й. Не помию совершенно, что было тогда 
нъ вагонЪ. Тогда я уже былъ Мини :ромъ НредеЗдателемтъ, 
зчачить... Я не помню, кончился ли тогда этотъ кризисл, 
пли не ковчилея. Какъ будто это было въ то время, когда 
зе былъ еще пополненъ составъ Вуеменваго Правительства. 
Бе могу сказать. Не помню. Если не быль пополненъ ео- 
ставъ--разговоръ былъ. Тогда кризись длилея очень долго, 
кал.ется, чуть ли не мЪсяць, и кончился моимъ выходомт, 
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въ отставку. Только этимь я заетавилъ общественные круги 
въ концЪ-концовъ сговориться. Бообще я долженъ сказать — 
вели ссылаются на какой-нибудь разговоръ со мной — что 
разговоры вокругь меня идуть свободно. Я викогда не 
препятствую никому не только Комиссару Фронта, но даже 
и подпоручику, высказывать евое мнЪне, совЪтовать и т.д 
Но это рЪдко иметь какое-нибудь значене или вмяше 
на послздуюция еобыгия. 

[Во время вамого допроса этя вопросы о разговорахъ 
въ вагонЪ казались мнЪ мало относящимися къ дЪлу и 
едва ли нужными. Теперь „на досугЪ“, ознакомившись съ 
показатями по дЪзлу Корнилова, я вижу то употреблете, 
которое пытались извлечь изъ подобныхъ разговоровъ и 
считаю нужнымъ на этомъ подробнЪе остановиться. 

Теперь я понялъ, что СлВдетвенная Цомисая выяснила 
зебЪ вопрось о „безотвЪтетвенныхъь влятяхъ“ на Миниетра 
Предсздателя. Воть относяпияся сюда мЪета тЪхъ показантй 
по дЪлу ген. Корнилова, съ кот. я могъь познакомиться. 
Самъ ген. Корниловъ говоритъ, что онъ „открыто“, заявить 
Савинкову, что онъ находить „Керенскаго человЪкомъ елабо- 
характернымъ, легко поддающимея чужому вмяню“. Савин- 
ковъ разсказываеть: „Но дорог въ вагонЪ я узналъ оть 
А. Ф. Керенекаго, что я вызванъ имь съ юго-западнаго 
фронта въ виду формировавя новаго Бабинета: въ вагонЪ же 
намЪчался новый составъ этого Кабинета, построеннаго на 
принцип утвержденя сильной револющюонной власти... 
Однако намЪченная А. Ф. Керенскимъ 65 вонь комбинашя, 
по прИздЪ въ Петербургъь не осуществилась. Вопросъ о 
твердой революцщонной власти осталея открытымъ, но гек. 
Корниловъ былъ назначенъ Главковерхомъ, Филоненко Но- 
миссарверхомъ и я—Упрвоенныминомъ“. „Цо пути, говорить 
Филоненко, при энергичной поддержкЪ М. И. Терещевко. 
мы нЪеколько разъ докладывали Миниетру-ПредеЪдателю о 
необходимости образованя сильной власти и въ частностя 
обсуждался вопросъ о Маломъ „Военномъь КабинетЪ“ въ 
составЪ Рременнаго Правительства... да эту мыель, находив- 
шую полное сочуветне А. Ф. Керенекаго, горячо выеказалоя 
М. И. Терешенко“... Наконець, въ дополнительномъ показа- 
:ни Савинкова есть особый пункть 4-й „О безотвЪтетвев- 
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ныхъ соБЪтникахъ“, гдЪ прямо говорится слвдующее: „МыЪ 
пришлоеь убЪдитьея, „что Н. В. Некрасовъ и М. И. Тере- 
щепко, съ вздома А. Ф. Церенекаго вмънивеиютея въ дДЪла 
Зозннаго ВЪфдометва“. Но вЪдь Некрасовь и Терещенко 
были полноправными членами Врем. Правительства и по 
собственному праву, безь всякаго моего „вздома“, могли 
„вмЫшиваться“ въ управлен1е любого вЪдомства. „И не только 
могли, но и должны были, т. к. Врем. Правительство несло 
голидарную коллепальную отвЪтетвенность, Но, кромЪ того, 
Н. В. Некрасовьъ былъ тогда моимъ замЪетителемьъ, М. И. Те- 
рещевко Министромъ Иностравныхъь ДЗлъ. Вопросы воен- 
ные обонхь непосредетвенно и близко касались. И я съ 
ними гораздо чаще, чВмъ съ другими Министрами совЪто- 
валея, именно, по вопросамъ военно-политическимъ. Только 
очень напванн, въ вопросахъ государетвеннаго управленя, 
человЪкт, можетъ въ данномъ елучаз говорить о безотвЪт- 
ствевныхъ вмашяхъ. „КромЪ того, мнЪ пришлось убЪдиться, 
продолжаетъ Савинковъ, что А. Ф. Керенскому, по дЪламъ го- 
сударственнымъ подають свои совЪты лица, не принадлежапия 
къ составу Временнаго Правительства. Такъь по вопросу о 
формирования министерства зысказывалея полковникъ Бара- 
новеюми и флагъ-капитанъ Муравьевъ, а также, насколько 
ынЪ извЪзетно, Гоцъ и Зензиновъ, а по вопросу объ „ультя- 
ыатум“--В. Н. Пьвовъ, господа Балазинсый и Вырубогъ“. 

ралавинеюй и Вырубовъ, какъ это видно будетъ далыьшс, 
сказали мнЪ существенную помощь вечеромъ 26 августа и 
больше ничего. О томъ, въ какихъ услов1яхъ высказывались 
полк. Барановеюй и Ффлагъ-капитанъ Муравьевъ, я скажу 
веде. Что же касается указапя на вшяюмя Гоца и Зензи- 
вова, то я бы могъ очень расширить тотъ спиесокъ безотвЪт- 
ственныхь совЪтниковъ, добавивъ сюда представителей и 
другихъ политическихьъь партий (к.-Д., н.-е., ©.-Д. и т. д.), © 
которыми при хаждомь пополнеми состфа Врем. Праватель- 
ства я всегда совъшалея. Я думаю, что нельзя составить сколько- 
нибудь серьезно Кабинета, не выяснивъ сначала желая № 
устремлешя вефхъь парт, которыя затВмъ должны будуть 
поддерживать образуемое Правительство. 

Но воть, когда вопроеъ касалея не политическаго ео- 
тлашехя для соетавленя коалашоннаго Правительства, а 
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когда двло шло о вопрос$, разр шаемомъ въ порядкЪ упра- 
вленая, то здЪеь самые влятельные изъ „безотвЪтетвенныхь 
совЪтниковъ“ оказывались безсильными, даже „Годъ и Зен- 
зиновъ“. Такъ, они оба оть имени партии с.-р. ршительно 
возражали противъ назначеня Б.В. Савинкова Упразля- 
ющимъ Военнымъ Министеретвомъ, а онъ все-таки быль 
назначенъ. 

„КромЪ того, полк. Барановекай, продолжаеть свои разо. 
блачешя Б.В. Савинковъ, высказывался неоднократно по 
вопросу о назначения и смЪщети лицъ высшаго команднаго 
состава“. 

Но полковчикь Барановеюмй былъ начальникомъ моего 
Военнаго Кабинета, обязанный давать мнЪ точныя спразки 
и заключетя по вефмъь лоходившимъ до меня военнымл, 
вопросамъ! МнЪня его о личномъ составз вЪдомства ни- 
когда, однако, не им$ли р»зшающаго значевя; онъ только 
номогалъ мнЪ разбираться въ этомъ вопросЪ. Въ чиело 
„безотвзтетвенныхь совЪтниковъ“ Савинковъь включаетъ 
даже моихь 18-лЪтнихъ адъютантовъ. Ну‚,—туть ужъ я нас- 
сую и опровергнуть сое обвинене не въ силахъ! 

Я нарочно сдЪлалъ всЪ эти подробныя выпиеки для 
того, чтобы на примЪрЪ показать, какъь пишется исторя и 
какъ создаются легенды. Событя 3—4 тюля въ Петербург, 
прорывъ фронта, кризисъ власти, осложнетя съ наплопаль- 
ностями, экономичесяя затруднетя, продовольетвенная раз. 
руха—ео всВмъ этимъ должно было справляться Временное 
Правительство, да еще въ сокралценномъ составЪ (к.-д. какь 
разъ ушли). Все это, въ особенности, падало на меня—почти 
круглыя сутки приходилось разрываться между дЪлами 
Верховнаго управлен!я, вопросами внутренней политики, 
докладами по Военному и Морскому Министеретвамъ, да 
еще непрерывно Ёздить то на фронтъ, то въ Ставку! Въ 
такое время, вагонъ это отдыхъ, передышка, когда можно 
немного распуститься, перестать быть М. НредсЗдателемъ, 
спокойно сидЪть, молчать и слушать. Когдаз можно дать 
окружающимъ вволю наговориться на всЪ темы, т. к. вЗдь 
и мои ближайпие сотрудники внЪ вагона несли каторжный 
трудъ. И воть такая вагонная передышка попадаетт, въ 
историо! Случайные участники обычной вагонной беседы 
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ва злобы дня превращають ес въ политачоское собьыме, 
ставя себя, конечно, въ центрЪ („Мы докладывали“ и т. д.). 
А затЪмъ, когда въ дЗятельности Временнаго Правитель- 
ства изъ того, что „мы докладывали“ ничего не осущо- 
ствляется, то, конечно, виновниками оказываются друпе со- 
вЪтники, позже воспользовавипеся „слабохарактерноетью“ 
Премьера! 

Чтобы управлять, нужно умФть молчать, слушать, а, 
другимъ давать выговариваться—это даеть возможность по 
отдфльнымъ штрихамъ глубже проникать иногда въ неосо- 
знанныя еще настроен1я и устремленя общественныхъь кру- 
говъ. Конечно, и въ вагонЪ приходилось и дЪломъ зани- 
маться. Такъ и на этоть разъ я внимательно выслушаль всЪ 
соображетшя Савинкова по восннымъ вопросамъ и его ха- 
рактеристику' ген. Корнилова, т. к. оба они предназначались 
къ боле отвЪтетвенной, чЪмъ раньше, Государственной 
Л3Зятельноети]. 

ПредсЪ датель. Каково было отношеюше Ваше, 
г. Миниетрь, и Врем. Правительства къ предложевямъ 
Корнилова по укрфилеюю диециплины въ арми и возета- 
новленио порядка, какъ на фронтВ, такь и въ тылу? Къ 
его программз, требоваеямъ и т. д., которые онъ предт- 
являлъ съ момента его назначетя Главковерхомъ? 

Керенек1и. Видите —тутъь надо брать двЪ стороны: 
сущность его пожеланий и формы, въ которыхъ онъ хотВлъ 
их проводить въ жизнь. Существо его мфропрятй въ 
известной мЪрЪ уже вырабатывалоеь Военныыъ Министер- 
ствомъ и должно было планомфрно проводиться въ жизнь; 
напр.: урегулирован1е отношеюй между комитетами, комис- 
сарами и начальствомъ, урегулирован1е правъ и обязанно- 
стей, дисциплины въ арм, между прочимъ, возстановле- 
не и укрЪилеве соотвзтствующаго положеня офицерекаго 
состава и т. д. Бее это у насъ уже разрабатывалось. При- 
бавилось только одно: проекты превратились въ требовалал, 
хоторыя предъявлялись Брем. Правительству ген. Корни- 
ловымъ. Это было очень подчеркнуто. КромЪ того, особенно 
выдвигалась репрессивная сторона въ видЪ емертной казни, 
револютонныхь судовъ въ тьлу и т. д.: часть Врем. Пра- 
вительства высказывалась за то, чтобы незамедлительно 


примЪфнать ифлрромъ „требован!я“ ген, Корнилова Я же я 
другая, большая часть Иравительетва. находили, что Вор. 
ниловешя требовавшя могутъ быть тольго матерлаломь, какъ 
и предложеюя другихь начальниковъ, хотя бы и очень 
высокихъ, предложеюшя подлежацшая свободному обсуж. 
деню Врем. Правительства, и что мы не можемъь 
измзнять нашей принцишальной лини, т. е. должны про- 
водить нужныя мфры постепенно и только то, что прем- 
лемо безъ всякихь излишнихь потрясенй въ арши и 
странЪ. Это по существу. Что касается формы, то туть рыши. 
тельно мы, Врем. Правительство, должны были самымъ 
категорическимъ образомъ протестовать противъ ультима- 
тивной манеры обращетя къ власти и съ этой манерой 
бороться во имя охранеюпя правъ Верховной власти Врем 
Празительства и вообще престижъ Правительетвенной 
власти. ВЪдь первый ультиматумъ былъ предъявленъ ген. 
Корниловымъ сейчас же, какъ только онъ былъ назначенъ 
Верховнымъ Главнокомандующимъь и еще не выЪзжалъ изъ 
Бендеръ. Я ему поеслалъ, какъ принято въ такихь случаяхъ, 
телеграмму, гдЪ поздравлялъ его съ назначешемъ и выра- 
жалъ надежду, что подъ его командоватемъ..... однимъ 
словомъ, какъ веегла. МнЪ казалось, что человЪкъ безъ вся- 
50Й задней мысли дЪйствительно хочеть и будетъ работать. 
Въ отвЪтъ на эту телеграмму я получиль сразу съ м%ота 
въ каръьеръ первый ультиматумъ. Вы знаете эту исторю в 
ЧеремисовЪ? Тогда во Врем. НравительетвЪ я говорилъ, 
что нужно немедленно уволить Корнилова, что мы должны. 
если хотимъ возетановить дисциплину въ арм, показать 
примзръ наверху. Это мое прелложене не прошло, а Кот. 
ниловъ понялъ эту енисходительность власти, какъ ясное 
доказательство ея безсилля. 

[Ген. Борнилогь въ первыя же сутки пребывая своего 
на посту Главковерха ухитрился послать мнЪ, собетвенно 
говоря, даже двЪ ультимативныя телеграммы, но мое отно- 
пене къ нимъ было совершенно разное. Первую теле- 
грамму я просто приняль къ евЗдЪншо. Содержаше ея оффи- 
гзально Правительству не докладывальъ, хотя эть теле- 
грамма заключала въ с36Ъ ни больше ни меньше, какъ 
„условя“ ген, Корнилова, на которыхь онъ сомасень оста- 


ваться на посту Главковерха. Воть эта первая ультиматив- 
зая телеграмма: „Постановлеюе Врем. Правительства о 
назначети меня Верховнымт Главнокоманцующимь я 
исполняю, какъ солдатъ, обязавный являть примЪръ воин- 
©кой дисциплины, но уже кахъ Берховный Главнокомандую- 
ий и гражданинт, свободной Росе:ш заявляю, что я остаюсь 
на этой должности лишь до того времени, пока буду еозна- 
вать, что приношу пользу родинф и установлено суще- 
ствующаго етроя. Въ виду изложеннаго докладываю, что я 
принимаю назначене при условяхъ: 1) отвютетвенности 
передъ собственной совъетью и всьме народомь, 2) полное невмъ- 
ниипельство въ мои оперативныя распоряжен!я и потому в5 
чазначеня высшаго команднаго состава, 3) распространеве 
принятыхьъ на фронтЪ за послфднее время м$ръ и на т% 
мФетности тыла, гдЪ расположены пополнемя для арки, 
4) прияяте моего предложеня, переданнаго телеграфио 
Верховному Главнокомандующему къ СовЪщанцо въ СтавкЪ 
16 1юля“...... 

Теперь на фонЪ разыгравшихея потомъ событй эти 
„кондиши“ (составленныя Завойко) дфлають впечатлВы!е 
далеко не такое наивное, какъ 20 пюля 1917 г. Тогда, если 
бы отнестись кь нимъ серьезно, оффищальное обсуждевне 
этого ультиматума ген. Корнилова, дЪйствовавшаго „уже 
какъ Верховный Гланокомандуюций“, еъ неизбЪжностью 
должно было повлечь за вобою только одно, —(ем. Пункты 
1-й и 2-й условий) —немедленное устраненле ген. Корнилова 
оть должности съ предавнемъ суду по взаконамъ военнаго 
времени. А между т$мъ во веемъ этомъ документВ чув- 
ствовалась такая элементарная неграмотность въ вопросахъ 
государетвенныхъ, что просто рука не подымалась на этого 
мужественнаго солдата, подписавшаго документъ, явно под- 
сувутый ему „случайными людьми“. ВЪдь тогда я вполнЪ 
еще присоединилея бы къ мнЪфн!ю, высказанному впосяд- 
ети кн. Г. Н. Трубецкамъ:!) „Общее мое впечатл ше, 
нисалъ князь о Борнилов%, таково: онъ прежде веего вол- 
дать и въ сложныхъ политическихь вопросахь разбирается 
мало и въ этомъ отношеюши въ немъ ярко выразилоеь ту, 


а ррооинитьь еитие тоже 
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что было свойственно и всему командиому составу“... Я 
помню, что, прочтя эти услошя Главковерха, я сейчась же 
показалъ телеграмму Савивкову и Барановекому. Оба они 
сказали, что на это не етоитъ обращать вниман!я, а Савин: 
ковъ добавилъ, что въ этомъ выступлении онъ видить 
опять вмяее вредныхь авантюристовъ, ютящихся около 
генерала и, что послЪ соотвЪфтетвующаго разъяенея Кор- 
ниловъ пойметь свою ошибку. 

Если къ этому же вепомнить, что тогда „вез и вся“ 
обращались къ Временному Правительству только еъ „тре- 
бованаями“, что это была единственная принятая форма 
общеетя съ властью, форма вполнЪ понятная посл№ долгаго 
рабства у людей опьяненныхъ свободой, форма, которой 
пользовались и уличный митингь и СовЪзщаше членовъ 
Государственной Думы, органы „револющюонной демокрами“ 
и главный Комитеть Союза Офицеровъ,—если все это 
вспомнить, то будетъ понятно, почему къ условямъ Кор- 
налова я отнесся только, какъ къ с40бесности. А если еще 
учесть то, исключительно трудное положен1е на фронтЪ, 
которое требовало къ себЪ чрезвычайно бережнаго отно- 
тчевя, требовало не „политики“, а военнаго искусства, то. 
я думаю, вся безпристрастный человкъ пойметь, что 
ничего другого я и не могь ед$лать съ этой телеграммой 
Корнилова, какь только оставить ее у себя на стол?! 

Совефмъ другого рода было уже дЪло о генералВ Че- 
ремисовЪ. На этоть разъ передо мной была уже не словес. 
ность, а совершенно опред$ленное дъйстые, на которое, по 
моем" миЪн!ю, должна была послЪдовать немедленная резк- 
пая 30 етороны верховной власти. 

Самъ ген. Корниловъ такъ излагаеть въ евоихъ пока- 
затяхъ слЗдетвенной комисаи этотьъ свой черемисовекая 
„конфликть“ съ Врем. Правительетвомъ. 

„19 юля постановлентемъ Врем. Правительства, я былт. 
назначенъ на пость Верховнаго Главнокомапдующеаго. Вт. 
отвЪтной телеграммЪ я изложилъ тЪ уеловя, ири которыхъ 
я считаю возможнымъ принать этогь поесть (Вепомните - 
„уже какъ“). Однимъ изъ нихъ являлось полное невмЪига- 
тельство Врем. Правительства... и въ назначете Выешаго 
Команднаго Состава. Въ отвфть на эту телеграмму я полу- 


чилъ телеграмму отъ Боеннаго Министра, что за мной при- 
знается право назначетя моихъ помощниковь, а на ©лз- 
дуюний день изъ агентскихъ телеграммъ узналъ, что безь 
моего представлевя и безъ моего вЗдома Главпокомандую- 
щимъ юго-западнымъ фронхомъ назначенъ ген. Черемисовъ. 
Я вынуждень быль обратиться кь Военному Министру съ 
телеграфной просьбой отмЪнить сдЪланное назначеве, 
предупредивъ, что я иначе не признаю возможнымь принять 
на себя Верховнаго Командовашя. 20 1юля я послать КЪ 
Савинкову телеграмму о томъ, что до получевя категори- 
ческаго отвфта на мои телеграммы я въ Ставку не выЪфду“. 

Во-первыхь, одновременное назначене генераловъ Кор- 
нилова и Черемисова послздовало Указами Прав. Сенату 
отъ 18 поля, т. е. д0 посылки Корниловымъ своихъ условй, 
д слЪдовательно мой отвЪфть на телеграмму ген. Корнилова 
оть 19 поля кь тому, что произошло 18 поля отношетя 
имЪть не могъ. 

Во-вторыхь, въ моей отв$тной телеграмм никакого 
согламя на „мюлное невмЪшательство“ не было, а только 
говорилось о томъ, что ген. Корниловъ, какъ Верх. Глазно- 
командующий имЪеть право дФлать назначевля, этой дол- 
жности приевоенное, и никто этого права ке оспариваетъ. 
ДЪло въ томъ, что по положению о Верховномъ Глазвноко- 
мандующемъ, выработанномъ еще въ расчетВ на Вел. Ен. 
Николая Николаевича, ему, Главковерху, было предоставле- 
но право допускать къ исполнено той или другой должно- 
ети съ предетавлетемъ роз а$ит этихъ лицъ на утвержде- 
ве Верховной власти. Положен!е это сохранилось и поелЪ 
револющши съ тЪмъ, что права Верховной власти перешли 
къ Врем. Правительству. На практикЪ, какъ до, такъ и 
посл» револющи, взаимоотношеве Верховной власти и 
Ставки въ вопросЪ назначен1я высшаго команднаго состава 
сводились къ предварительному соглашентю. Я не помню 
случая, чтобы Врем. Правительство назначило кого-либо въ 
армшо помимо Ставки или не утвердило бы въ должноети 
лицо, уже фактически ею назначенное. Но съ другой сто- 
роны. долженъ засвидЪтельетвовать, что и ген. Алекевевъ 
ни ген. Брусиловъ никогда не пользовались въ зерьезныхъ. 
случаяхъь своимъ правомъ допущетл, не запросивъ сначала 
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въ чаетномъ порядкВ мнЪне министровъ —ПредеВдателя и 
Военнаго. Конечно, попытка ген. Корнилова толковать рас- 
ширительно права Верховнаго Главнокомандующаго до пол- 
ной независимости его оть Правительества—ине удалась. И 
при Корнилов Врем. Правительство въ полной мЪрЪ поль- 
зовалось своимъ правомъ контроля и окончательнаго утвер- 
ждетя высшаго команднаго состава, совершенно рЬшитель- 
но вмЪшиваясь въ дЪйствыя Ставки, когда находило это 
нужнымъ. Въ-третьихъ, и это самое главное, несмотря на 
мою отвътную телеграмму, ген. Корниловъ не только про- 
должалъ требовать есмВщевня ген. Черемисова подъ угрозой 
оставлетя своей должности во время военныхъ дЪйствьй. 
зо время наступлевля врага. Принявъ должность Верховнагс 
Главнокомандующахо 19 тюля, Корниловъ до 24 тюля, т. е. 
‘въ течен1е пяти дней, не приступалъ самовольно къ испол- 
ненно своихъ служебныхъ обязанностей. Это было уже 
далеко не словесность, а весьма серьезное нарушеюе воин- 
скаго долга, грозившее тяжелыми для страны поелЪдетвями. 

Я признаю себя виновнымъ въ томъ, что не настоялъ 
до конца на немедленномъь тогда же емъщени Корнилова. 
30... но тогда было такое страшное время, на фронтЪ такъ 
настоятельна была потребность въ волевой личности. Да къ 
тому же при создавшемсея положеи сохранете ген. Чере- 
моиеова на посту Главкоюза могло бы принеети только вредъ. 
При оцЪзнкЪ этого „конфликта“ нужно помнить, что ген. 
“Черемисовъ, въ должности ЦКомандира одного изъ Кориу- 
зовъ 8-й арм, наносилъ ударъ подъ Галичемъ и много 
содЪйствоваль новымъ лаврамъ ген. Корнилова. При пое%- 
цени моемъ 8-Й арм, наканунЪ начала Галичекой опера- 
кии, я ничего, кромЪф хорошаго отъ ген. Корнилова о Чере- 
элисовЪ не слыхалъ, а на меня лично ген. Черемисовъ про- 
язвель виечатлВее человзка, умЪвшаго командовать вой- 
оками въ новыхъ по-революпюнныхъ условяхъ. Въ глазахь 
зсякаго незаинтересованнаго человЪка ген. Черемисовъ ка- 
валея естественнымъ замфетителемъ ген. Корнилова. И 
сиъшно. назначая обоихъ 18 1юля, я и не думалъ, что ео- 
здаю „Еонфликть“. 

Съ тЪхь поръ еженедзльно я получаль отъ ген. Кор- 
нилова какой-нибудь ультяматумъ. Повторяю, еъ этимя 


ультиматумами, съ этой манерой обращаться съ Верховной 
Властью я борьбу вель самую ртацительную, боролся въ первале 
дня 90 послъднятю. 

Борьба эта тёмъ болЗе была трудна, что я не могъ и 
не хотзлъ прибЪфгать къ тому излюбленному тогда и 
справа и слЪва средству, которое называетея демеюней. Сто- 
итъ перечитать нЪкоторыя газеты того времени, чтобы уви- 
иЪть, какъ планомЪрно черезь спешальныхъ корреепонден- 
ховъ, интервью, декларативныя телеграммы (появлявипяея 
зь газетахъ раньше, тЪмъ на стол Министра Предедателя} 
зола Ставка демагогическую компанно и какой вее это на- 
ходило отзвукъ у демагоговъ слЪва. Наблюдая эти разы- 
гравипяея страсти, Правительство всячески старалось емяг- 
чить общественную атмосферу, поддержать въ демократи 
авторитетъ Ставки, какъ высшего военнаго центра, ввести 
въ рамки ген. Корнилова, мажь, чтобы не усилить рознь въ 
алан. да веЪ эти долги: напряженныя недЪфли борьбы 
цельзя найти ни одного случая выступлеюя кого-либо изъ 
Поавительетва противъ Ставки. Напротивъ, воспользовав- 
тись пруздомъ 3 августа ген. Корнилова въ Петербургъ, 
я въ засъданши Временнаго Правительства нарочно устро- 
ить маленькое чествоване генерала, опубликованное затЪмъ 
во воЪхь газетахъ. На Московекомъ СовЪфщанши и передъ_ 
нимъ Правительство принимало, какъ это будетъ видно изъ 
дальнзишаго, вез м3ры, чтобы не дать Корнилову „ворвать“ 
самого себя... Борьба Нравительства еъ Корниловымъ выра- 
зилась, такъ еказать, вь пассивной оборонф и выражалась 
въ томъ, что ему и его еторонникамъ не удавалось сдЪлать 
ни иау дальше тЪхъ предфловъ, которые ставились Времен- 
чымъ Правительствомъ. И веЪ попытки провести въ жизчь 
свои требовавшя, пользуясь Врем. Правительствомъ, какъ 
средствомь, кончились полной неудачей. Врем. Правительство 
исполняло волю всего народа, какъ она выражалась въ 
соглашенти тзхъ нолитическихъ организащй, которыя посы- 
пали своихъ представителей въ составъ Врем. Правитель- 
отва и заставить его уклониться отъ этой общенародной 
программы и дЪйствовать въ интересахъ только части на- 
рода можно было, только обросивъ его, что не удалось 
27 августа и случилось 25 октября(. 


ПредсЪдатель. Всегда Корниловъ направаяхь эти 
требоваея о реформЪ въ арм и въ тылу Вамь, или они 
шли черезъ Савинкова, и всегда ли Вы были ознакомлены 
еъ ними? 

Керенск:й. НЪть, и я долженъ сказать, что самымъ 
критическимъ въ этомъ отношеши временемъ былъ моменть 
возможнаго срыва Московскаго СовЪщаня наканун его 
открытя (10—11 авгуета), когда безь моего вздома быль 
вызванъ Корниловъ въ Петербургь, хотя Корниловъ отка- 
зался [(въ виду тяжелаго положеня у Риги)| Ъхать сюда. 
Военное Министеретво настаивало, т. е. настаивали Савин- 
ковъ и Филоненко на его прздЪ. Когда (около 12-ти ча- 
совъ ночи въ канунъ прзда Главковерха въ Петербургь), 
я узналь объ ихь настаиваеяхъ, я послалъ Корнилову въ 
путь телеграмму праблизятельно такую: Врем. Правитель- 
ство Васъ не вызывало, не настаивало па Ватемъ прУВэдЪ 
и не береть за него никакой на себя отвЪ№тетвенвоети, въ 
виду стратегической обстановки. Корниловъ все-таки пр1- 
Ъхалъ и мнВ была имъ предложена [для внеесен1я въ тоть 
же день въ вечернемъ зазЗдави Врем. Правительетва] за- 
писка, якобы, выработанная по сотлашен1ю между Военпнымь 
Мивистромъ и Главковерхомъ. Но я ее не видъль д0 того 
момента, какъ она была мнЪ показана Верховнымъ Главно- 
командующимъ. Корниловъ ее тоже не видБлъ до по№зда 
въ Петербургь, но думалъ, что я ее знаю. Воть онъ сидЪлть 
на этомъ маленькомъ стулЪ, а я на томъ кресел и мнЪ 
какъ будто удалось доказать ему, что какъ бы ни отноеить- 
ся къ содержано данной записки, по самой форм3, невоз- 
можно, чтобы оть имени Боеннаго Министра исходилъ до- 
кументъ, содержане коего миЪъ-—Военному Министру не 
извЪзетно, [м что поэтому до моего подробнаго ознакомлеюя 
съ ней, она не можеть обсуждаться во Врем. ПравительетвЪ]. 

Корниловъ съ этимъ согласился, и взялъ эту записку 
и уфхалъ. Однако вечеромъ вернулся, съ совершенно измЪ- 
нившимся настроенемъ и заявилъ, что вполнВ присоедм- 
няется къ Савинкову еъ Филоненко и докладъ уже подписалъ. 

ПредеЪдатель. Такъ что эта записка не оть него 
исхолила, а, вЪроятно, писалъ ее Савинковъ? 

Керенек!й. Составлена ол, кажется, Филоненко. 
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[пакъ видно будеть изь дальЪйшаго, въ этомъ мЪет% 
моего показаюя рЪчь идеть о, такь называемой, 2-й запие- 
> ген. Порнилова. Эта записка должна была быть внесена во 
рем. Пр-во вм$ето первой записки Главковерха, которую онъ 
предполагалъ докладывать Правительству 3-го августа, но 
докладъ которой былъ отложенъ впредь до согласованфя ея 
содержаня съ мнЪ=еемъ Военнаго Министра. Такимъ обра- 
зомъ вамо проиехождевае этой второй записки указываеть, 
что предварительное мое, если не полное согласе съ ней 
по существу, то во всякомъ случаЪ мое знане ея содержа- 
мя, было непремБанымъ предзарительнымъ условемъ вне- 
„евыт ея на обсуждевше Врем. Правительства. Да и изъ 
ноказавя ген. Корнилова видно, что его рьшеве въ 6 ча- 
соБъ вечера 10 августа подписать записку Савинкова и 
Филоненко было вызвано тЪмьъ, что Савинковъ, заявляя, 
„что докладъ дЪиствительно не былъ предетавленъ А. Фед. 
Керенекому въ законченномъ видЪ“, сказалъь, однако, что 
онъ докладывался ему (Керенскому) „по частямъ, по мёзръ 
подготовлешя и во воякомъ случа есодержане доклада 
Мивистру-ПредеВдателю извЪетно“. Въ дЪйствительности 
мнЪ былъ извЗстенъ только первый пункть „О введения 
военно. револющонныхъ судовъ въ тылу“. Однако, самь 
Савинковъ въ своемъ показави замЗняеть точное слово— 
„содержане“ неопред$леннымъ терминомъ — „сущность“. 
„Эта докладная записка, говорить Савинковъ, помимо ва- 
конопроектовъь о комитетахъь и Комиесарахъ, содержала въ 
себъ еще и законопроекты: 1) о введети военно-револю- 
понныхъ судовъ въ тылу, 2)’о возвращети дисциплинар- 
ной власти начальникамъ, 3) о милитаризали жел. дор. и 
4) о милитаризаши предирлятй, работающихъ на оборону. 
О томъ, что такая докладная записка изготовляетея Воен- 
нымъ в%домствомъ, А. Ф. Керенсюй н%еколько разъ постав- 
ченъ былъ мною изъ извзстность, при чемъ я нЗеколько разъ 
излагаль ему сущность ея, подчеркивая особенно законо- 
проектъь о военно-револютлонныхь судахъ, которому прида- 
ралъ рышающее значене. А. Ф. Керенеюмй не зысказывать 
своего отношетя къ предлагаемымъ мною м$рамъ по 8-го 
звгуста, когда въ домВ Военнаго Министерства онъ мнЪ кате- 
горически заявилъь, что отъ ни въ коемъ случаЪ и ви нра 


какихъ обстоятельствахъ такой докладной записки не пох- 
пишетъь, НослЪ этого его заявления я сказалъ, что въ такомъ 
случаЪ докладную записку во Врем. Правительство вэел- 
ставить ген. Корниловъ, и я подалъ въ отетавку“]. 

Уже это показан1е довольно красочно рисуеть отноше. 
не Управляющаго Военнымъ Министерствомъ къ Военному 
Министру, но незамЪнимымъ комментартемъ къ осторожнымъ 
словамъ Савинкова является телеграфная бес да, Филоненко 
съ Комиесаромъ Юго-западнаго фронта Гобеча оть 27-го 
августа. „Вы знаете наше правило, говорилъ Филоненко, 
всегда дЪйествовать съ вЪдома не только нашихъь союзни- 
ковъ, но и нашихъ дЪФйствительныхь или предполагаемыхь 
противниковъ. Поэтому мы заранфе поставили въ извЪег- 
ность Прелс$дателя СовЪта Министровъ о томъ, это я пишу 
докладъ, что Б. В. пахолитея со мной въ постоянномъ 
контактВ, и что ген. Корналовъ вполнЪ раздЪлячеть напть 
взглядь на положене вещей... Министрь Предсфдатель ке 
нашелъ возможнымь докладъ поставить на обсуждеые 
Врем. Правительетва. Тогда мы предупредили его, что во 
Врем. ПравительствЪ докладъ все-таки будегь внесенъ тЪмъ 
лицомъ, которое на это имфеть право, т.е. Главковерхомтъ. 
Въ сожалВншю, Министръ-Предефдатель не опфиилъ того 
искренияго и открытаго образа дЪйствьй, который мы при- 
няли... Я, прощаясь (Филоненко вечеромъ 10 авгуета узол:аль 
въ Ставку), завЪрилъ Б. В., что въ этой исключительной 
политической боробъ онъ, конечно, имЗетъ право быть но- 
дерзканъ своими единомышленниками“. 

И тацъ политическая борьба, ради которой считалось 
возможнымь вытребовать ген. Корнилова, пеемотря на тс, 
что „измЪнившаяся стратегическая обстановка требовала 
его присутетвя въ СтавкЪ“, какь, по словамъ Савинкохка, 
заявилъ ему самъ Корниловъ 9 августа по юзу, (это были 
критическе дни Риги). Савинковъ, повимая всю еверьез- 
ность этого своего поетупка, увзрилъ ген. Корнилова, по 
словамъ поелВдняго, что „Приглашене зъ Петервургь сдЪ- 
лано съ вфдома Временнаго Правительства“. Въ своемъ и:8 
собственномъ показати Савинковъ говоритъ сл№дующее: 
„Я вызваль ген. Корнилова въ Петроградъ въ полномь 
убЪжденш, что дфйствую въ полномъ соглаи съ А. Ф, Це 
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ренскимъ, ибо: 1) 3-го августа ген. Борвиловъ предупре- 
дить, что пруВдетъ въ Петроградъ для обсужден1я доклад- 
чоя записки, и заявлене его не встрЪтило возражевй со 
стороны 4. Ф. Керенскаго, 2) 7-го августа ген. Порниловъ 
телеграфировалъ о томъ же А. Ф. Керенскому и возражевшй 
=е ветрЪтиль и 3) я доложиль 8-го августа А. Ф. Керен- 
„кому и возражевши не вотрЪтилъ. То обстоятельство, что 
9-го А. Ф. Керенсый поелалъ тен. Корнилову телеграмму 
‹не заставшую уже ген. Корнилова въ Отавкз), сь указа- 
;пемъ, что пруВздъ его въ Пегроградъ не необходимъ, мнЪ 
известно не было“. Столь точно доказавъ обосновазность 
3-го—-7—8 августа—евоего „убЪжденя“ въ томъ, что дЪй- 
ствуеть въ полномъ соглайми со мной, Савинковъ забыль, 
что самъ-то онъ только 9 августа узналъ объ отказ ген. 
пориилова пр!Бхать вт Петербургъ. А. то, что Савинкову 
яе оыла извЪетна моя телеграмма вдогонку за Корниловымъ,. 
объясняется очень просто: она была послана поздно вече- 
ромъ послЪ того, когда я случайно узналь о самовольномъ 
повторномъ вызовЪ Корнилова и, къ сожалЪ ею, узнать не. 
отъ самого Савинкова лично]. 

Раупахъ. Это 10-го было? 

Керенск:й. Все это было 10-го, а 11-го августа 
утромь ко мп явился Кокошкинъ съ заявлевемъ о томъ, 
зго сейчась же выйдетъ въ отставку, если не будетъ сего- 
дня же принята программа ген. Корнилова. Съ большим 
напряжешемъ, но мнЪ удалось эту исторю потушить. 

"Надо только вепомнить то исключительное напряжене 
политическихь страстей, подъ давленемъ которыхь собира- 
лось и открывалось Московское СовЪщан!е, чтобы понять, 
какое ошеломляющее впечатлВ те утреннее появлен:е Кокош- 
кина съ отставкой произвело на меня, бывшаго въ самомъ 
лентр этого лавлетя. Утреннее свидан!е съ Ф. Ф. Кокош- 
канымъ 11 августа было однимъ изъ еамыхъ бурныхъ мо- 
ихъ политическихъ столкновен!, но сеейчасъь мнЪ радостно 
вспомнить то страстное горЪые глубокой любви къ роди- 
въ, которое чувствсвалось въ тайникахъ души моего про- 
тивника, любовь, которая такъ скоро сожгла Ф. Ф. на му- 
ченическомъ кострЪ; любовь, которая тогда дала намъ 
возможноеть въ конп% концовъ заговорить внъпартйно и 
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пазпартино братекимъ языкомъ сыновей одной матери — 
Ровсти“...]. 

Выходь группы министровъ изъ Врем. Правительства 
Чт.к. за Кокошкинымъ, ьЪроятно послЗдовали бы остальные 
министры к.-д.) наканунЪ открытя Веерозейекаго СовЪъщавя 
по основатямъ, которыя были у Кокошкина, т. е. изъ-за 
Корниловскихь „требованй“, едЪлало бы дальнЪйшее сохоз- 
нее нашональнаго равнов8ая невозможнымъ. Празитель 
стро, однако, слишкомъ хорошо знало о положеши страны, 
чтобы рисковать гибельнымъ опытомъ „однородной власти“ 
я должно было устранить веяюй поводъ, которымъ боль- 
‚левики справа могли бы воспользоваться для подготовляв- 
шейеся попытки ва Московскомъ СовЪщати воздать, такъ 
называемую, „спльную власть“ и во всякомъ случаЪ откло- 
нить Поавительственный курсъ направо. Конечно, такая 
попытка сама по себЪ только жестоко оконфузила бы евоихъ 
участниковъ. Опасность ея могла быть только въ томъ, что 
она отбросила бы руководяцие демократическе круги, въ 
это время честно и искренно шедшихъ въ ногу.еъ Прави- 
тельствомъ, влЪво. ВЪдь, я думаю, Московское Совзщан!е 
доказало, что мечта о томъ, сто народныя масеы въ 1 
время могли бы быть отброшены оть Временнаго Прави- 
тельства вправо была, вреднфйшей утошей, т. к. подобные 
мечтатели, безеильные что-либо сдЪлать, только раздражали 
и усиливали недовЪр1е къ верхамъ низовъ. Тогда, на Мос- 
ковскомь СовЪшави, правые утописты были благополучно 
поставлены на свое м3Ъето, но никакая дЪйствительность 
не могла ихъ отрезвить и они продолжали шумЪть наетолько, 
чтобы быть въ рукахъ лЪвыхь демагоговь удобнымъ ору- 
емъ для раздражев!я звЪря въ маессахъ, который и вы- 
рвался, наконецъ, на свободу!...]|. 

Потомъ, поелЪ Моековскаго СовЪщатшя, я предложиль 
я уговорилъ Савинкова не выходить въ отставку. Когда ет, 
МосквЪ, цакъ казалось, воЪмъ стало яенымъ, что борьба 
гъ Врем. Правительств. на такой почвЪ невозможна, я рЪ- 
цтилъ, что дальше не стоить развивать всЪ послЪдетия 
[азъ этой истори съ запиской и вызовомъ Корнилова].*: 

Конечно, рьшеше это, можеть быть, покажется непра- 
вильнымъ, [но я не видзлъь въ дЪйсттяхъь Савинкова злого 
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умыела, а видЪль только чрезмВрное проявлете его боевого 
темперамента. Во всякомъ случаЪ его уходъ не предотвра- 
тиль бы Корниловской попытки, т. к. я убЪждень, что со- 
бытя 27—29 августа подготовлялись за спиной Савинкова. 
Изъ дальнфЙйшаго, я думаю, будеть видно, что этоть мой 
выводъ правиленъ]. 

Предездатель. Были ли донесешя Вамъ Филоненко 
о заговорЪ въ ставкВ и на чемь основывались они; въ част- 
ности по поводу Лукомскаго и Тихменева? 

Керенск:й. Я читаль въ газетахъ, что н®которыми 
свидЪтелями какое-то большое значеше придается тому, что, 
якобы мнЪ были донесетя о заговорЪ чуть ли не подъ ру- 
ководетвомъ Лукомекаго, и я не обратилъ на это внимания... 
На самомъ дЪлЪ оботоятельства были совершенно иння. 
Разговоръ о Лукомскомъ быль, но вотъ въ какой обстановкЪ. 
Когда Филоненко былъ назначенъ Комиссаромъ при Вер- 
ховномъ Главнокомандующемъ, то дня черезь два поелЪ 
этого мнЪ говорить Савинковъ, что Филоненко что-то „рае- 
крылъ“ и что онъ настаиваеть на „немедленномъ уволь- 
ненши“ Лукомскаго. Я отвЪзтильъ—какъ это онъь узналъ, вздь 
онъ только что прИхалъ въ Ставку. Тутъ Филоненко пр1- 
Вхалъ сюда и заявилъ мн, что „я не довЪряю ген. Луком- 
скому и настаиваю на его немедленномъ увольнения“. Я от- 
вътилъ на это, что не могу этого сдЪлать, потому что уво- 
лить начальника Штаба, Верховнаго Главнокомандующаго 
безь основания и безъ данныхь совершенно невозможно, что мое 
положете будеть совершенно нелВпымъ—екажутъ, что это 
произволъ въ совершенно недопустимой формЪ: сегодня 
почему-то уволняетъ одного, завтра уволитъ другого. Ген. Лу- 
комоюй до сихъь поръ добросовЪстно исполнялъ свои обя- 
занности и ни въ чемъ не замъченъ,—если Вы предетавите 
данныя, тогда разговоръ будеть другой. 

Шабловекй. А данныхь онъ не предетавилъ? 

Керенск:й. Данныхь онъ не предетавилъь, онъ только 
сказалъ: я заявляю, что я совершенно не довфряю Луком- 
скому и настаиваю на его немедленномъ увольненпи. М. И. Те- 
рещенко, который какъ разъ въ это время быль въ СтавкЪ, 
прЕЪхавъ, говорилъ мн, что настроеве тамъ чрезвычайно 
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паню противъ Лукомскаго. ПоелЪ этого никакихъ новыхъ 
сообщенй о Лукомекомъ не было,—больше того—до меня 
доходили свздЪея, что взаимоотношеня тамъ наладились, 

Шабловский. Въ связи съ этимъ указантемъ Фило- 
ненко на отсутстве данныхъ, подтверждавшихъ желае его 
видЪть Лукомскаго уволеннымъ, не было ли дано Вами 
разъяснете Филоненко, что ему, какъ Комиссару при Вер- 
ховномъ Главнокомандующемъ, надлежить съ Начальникомъ 
Штаба поддерживать хоропия отношезля. 

Керенск!й. Я сказалъ такъ: я вообще считаю такое 
поведен1е нежелательнымъ, что безъ достаточныхъ основаей 
не слфдуеть дЪфлать мнЪ подобныя заявлевя и, что я на- 
стаиваю на томъ, чтобы отношен1я съ Начальникомъ Штаба 
были хоропця, корректныя. | 

Председатель. И что пока Лукомескаго Вы не по- 
дозрЪваете въ контръ-револющюонности? 

Керенск!й. Да. Потому что никакихъ данныхь къ 
тому не было. [Ген. Лукомсый былъ назначенъ Наштавер- 
хомъ одновременно съ назначетемъ Главковерхомъ А. А. Бру- 
зилова. Сравнительно молодой, энергичный, очень умный, 
опытный спеталистъ съ большой административной и бое- 
вой практикой, ген. Лукомеюый образцово несъ свои обязан- 
ности Начальника Штаба въ очень тяжелое время войны. 
умЪя тактично очертить кругь своихъ обязанностей и не 
вмЪшиваясь ни въ какую политику, поэтому для меня по- 
слЪ$довавшее потомъ присоединене ген. Лукомскаго къ ген. 
Корнилову было крайне неожиданно и непонятно. Теперь, 
когда я ознакомился подробнЪе со веЪмъ тВмЪъ, что происхо- 
дило въ СтавкВ передъ 27 августа, и когда мнЪ выяенилась 
роль самого Филоненко въ СтавкЪ, я понялъ, почему въ 
послЪднй моменть Лукомеюмй оказался съ Корниловымъ. 
Тогда же въ концЪ поля, походъ противъ Лукомекаго можно 
было объяснить (да это, видимо, такъ и было), только стрем- 
лен1емъ устранить изъ Ставки человЪка, въ которомъ не 
были увЪрены. Вотъ характерное мВсто изъ показатя кн. 
Трубецкого, подтверждающее мои догадки. „Долженъ сказать, 
чго еще 24 августа, зайдя поел разговора съ Корниловымъ 
къ ген. Лукомекому, я указалъ ему ва окружающихъ гене. 
рала Корнилова лицъ, выеказавъ опасенля на возможность 
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вреднаго съ ихь стороны на него вмятя. Ген. Лукомеюй, 
вполнЪ раздфляя мои на этоть сочеть взгляды, замВтилъ, 
что онъ быль совеБмъ въ сторон оть политическихъ раз- 
говоровъ послздняго времени... и что онъ поставилъ Нор- 
нилову в07рось о довтри, послЪ чего и былъ ознакомленъ въ 
общихъ чертахъ съ политическими вопросами момента“. 
Въ другомъ мзстЪ Трубецкой разсказываетъ, какъ 27 августа 
въ его присутетыи Лукомеюмй просиль Корнилова „предо- 
ставить ему возможность хотя нЪеколько минуть перегово- 
рить еъ нимъ наединз“(!).. 

Я не думаю, чтобы попытка въ 1юлЪ удалить ген Луком. 
скаго была сдЪлана безъ вЪдома ген. Корнилова, т. к. его 
желан1е перемзнить Начальника Штаба мнЪ было извЪотно 
и только на Московекомъ СовЪщати ген. Корниловъ ска- 
залъ мнЪ, что онъ столковался еъ ген. Лукомекимъ]|. 

ПредеЪдатель. Бъ частности, г. Министръ, по поводу 
Тихменева, не требовалось ли того же самаго на томъ оено- 
вати, что онъ является чуть ли не главой заговора, и не 
было ля это чВмъ-нибудь обоснованно? 

Керенск!й. Долженъ признатьея, что исторя съ 
Тихменевымъ, какъ сквозь сонъ прошла для меня. Я слы- 
цалъ, что была послана телеграмма съ вызовомъ Тихменева 
въ Военное Миниетеретво, что потомъ онъ былъ возвращенъ 
съ пути назадъ, и что все Это было сдфлано на основани 
той телеграммы Филоненко къ Савинкову, фраза изъ кото- 
рой потомъ еще была найдена у Корнилова при арестЪ ва 
блокъ нотЪ „о конЪ блЪдномъ“. Эта иеторля до меня оффи- 
цзально не доходила, весь этоть переполохъ былъ основанъ 
на томъ, что почти сейчась же по прЕБздЪ въ Ставку, Фия- 
лоненко послалъ Савинкову условную телеграмму о томъ, 
что Тихменевъ ведеть противъ Корнилова („Мирта“) войска 
(„коня блЪднаго“). Потомъ Филоненко объяснилъ эту теле- 
грамму тЪмъ, что какъ разъ въ то время было передви- 
жеше 3 корпуса еъ юга къ Ставкф... 

Шабловекти. Не поручался ли тогда, въ частности, 
за Тихменева полковникъ Барановек!й, говоря, что отно- 
сительно Тихменева до настоящаго времени никакихъ подо- 
арзый не возникало, и что вто и послужило реабилита- 
г1ей Тихменева? 

8 


2:86 


Керенск!й. Насчеть Лукомекаго разговоръ былъ,—а 
Тихменевская истор!я до меня не доходила. Только кто-то 
разсказывалъ, какъ курьезъ, что телеграмма получена такого 
мистическаго содержаня. Можеть быть, я путаю, но, кажется, 
было такъ. 

[Ген. Тихменевь быль начальникомъ военныхъ сообще- 
ый при СтавкЪ, а слЪдовательно, распоряжевя о перевозкВ 
воцекь посылались изъ Ставки за подписью этого генерала. 
Но Тихменевь могь дЪлать таюмя распоряжевя, только по- 
лучивъ соотвЪтствуюцщйй приказъ Штаба. Такимъ образомъ 
роль Начальника военныхъ сообщев!Й чисто техническая и 
служебная. Случай съ ген. Тихменевымт, совершенно ничтож- 
ный, почти комичесюй, затронуть былъ СлЪдотвенной Ко- 
миссей, видимо, въ связи съ той вераей, которую усиленно 
развивалъ Филоненко и нЪ®которые друге: заговоръ то былъь, 
но только нити шли изъ Штаба, а Керенсклй, успоканваемый 
Барановскимъ, закрылъ на это глаза.. Въ дЪйствитель- 
ности недоразумЪн1е съ Тихменевымъ случилось потому, 
что во время прЪзда въ Ставку ген. Корнилова туда же 
шелъ трет корпусъ, который былъ вызванъ посл собымй 
3—5 юля, для расквартированя въ районЪ Ставки. Дфло 
въ томъ, что, получивъ ложное сообщен1е о побЪдЪ боль- 
евиковъ въ Петербургв, Могилевек1е ихъ совЪтск1е това- 
рищи пытались произвести такой опытъ со Ставкой и явля- 
лись уже кь тенералу Брусилову съ предложетемь о 
таковомъь подчинеши имъ. Въ разговорЪ по этому поводу 
выяснилось, что Ставка, собственно говоря, совершенно без- 
защитна противъ всякаго озоретва. А вЪдь внести, хотя бы 
только временную путавицу въ дЪловой механизмъ, Ставки— 
предир1яте слишкомъ соблазнительное не только для руе- 
скихь большевиковт!.. Поэтому мы ©еъ Брусиловымъ и 
рфшили усилить охрану въ СтавкЪ. Вотъ и все]. 

ПредсЪ датель. ЗатЪмъ, пр1Вздъ Корнилова 3 августа. 
Причина, цзии и все, что имЪло здЪеь мЪето. И Корниловъ и 
Савинковъ высказываются по этому поводу очень подробно. 

Керенскуй. 3-го августа. Корниловъ пр?Взжалъ лля... 

Раупахъ. Лля изложеюшя стратегическаго положеня 
вещей... 

Керенский. Да, Да... 
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ПредсЪдатель. Они ссылаются на запиеку, которую 
Савинковъ написалъь Корнилову и передалъ черезь Мини- 
стра Терещенко. Въ связи съ этимъ Корниловъ даетъ обшир- 
ное показане, говорить, что тутъ произошелъ переломъ въ 
его предетавлении... 

Керенек:!й. Въ его показан говорится, что я ека- 
залъ... Не говорите тутъ всего. 

Шабловск:й. Да, а Савинковъ ему записку далъ... 
Корниловь былъ вызванъ Правительствомъ или явился, 
какъ 10-го по вызову Савинкова? 

Керенск!й. Не могу сказать по чьей инщативз. 
Правительетво ли его вызывало, или онъ заявилъ желане 
представить докладъ. У наеъ былъ такой порядокъ: Верхов- 
ный Главнокомандующий прИзжалъ, чтобы непосредетвенно 
дфлать обпий обзоръ военнаго положеня и обсуждать сов- 
м®стно съ Врем. Правительствомъ самые основные вопросы 
фронта. Во веякомъ случа пр?здъ Корнилова 3-го авгуета 
былъ совершенно лойяльный, По чьей инщатив3, все равно. 
Онъ прхаль, и днемъ было назначено спецальное засЪда- 
н1е Врем. Правительства, на которомъ Корниловъ и сдЪлалъ 
докладъ. Да, этому докладу предшествовало вотъ что. Кор- 
ниловъ пр!Вхалъ съ докладной запиской, (не имъ, конечно, 
лично написанной, а кЗмъ-нибудь въ СтавкЪ, не внаю кЪмъ), 
съ запиской такого содержатя, что я считалъ невозмож- 
нымъ огласить ее во Врем. Правительств®. Тамъ былъ из- 
ложенъ цЪзлый рядъ мЪръ въ огромномъ большинствЪ вполн\ 
пр1емлемыхъ, но въ такой редакщи и съ такой аргумента- 
цией, что оглашен1е ея привело бы къ обратнымъ результа- 
тамъ. Во всякомъ случа былъ бы взрывъ и при опублико- 
вавии ея сохранить Корнилова Главнокомандующимь было бы не- 
возможным. Тогда я попросилъ Управляющаго Военнымъ 
Министеретвомъ устроить такъ, чтобы эта записка не чита- 
лась во Врем. ПравительствЪ. Было рЪшено, что записка 
эта будеть переработана вмЪетВ съ Военнымъ Миниетромъ, 
вмВетЪ со мною такъ, чтобы сдЪлать ее премлемою для 
(‘гавки, для общественнаго мн®ня и для меня, а генералъ 
Корниловъ въ этоть день сдФлаетъ только докладъ о стра- 
тегическомъ положеюши Арми и о возможныхъ военныхь 
собыпяхъ. Кетати, не знаю, — знаете ли вы, что во второй 
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запискЪ, представленной 10 августа, появилось два совер- 
шенно новыхъ отдЪла — фабрично-заводсый и путей сооб- 
щенля. 

Шабловекий, А 3-го не было? 

Керенск!й. Не было. И оба эти отдла совершенно 
Щедринскаго содержания! Они не были, какъ оказалось, 
извЪстны Корнилову до пр1№зда его въ Петроградъ 10 ав- 
густа. Въ этоть день мы, т.-е. Некрасовъ, Терещенко и я, 
настоятельно просили Корнилова, чтобы онъ, по крайней 
мЪрЪ этихъ отдВловъ не касалея на Московскомъ СовЪ№ ща: 
и. Причемъ говорили ему, что, если онъ эти отд%лы ог 
ласитъ, то будетъь просто большой екандалъ. ДЪйствительно 
если бы кто-нибудь хот$лъ Корнилова „провалить“ на Москов: 
скомъ СовЪфщанш, ему нужно было бы сдЪлать одно — до. 
пустить оглашене этой записки и особенно обоихь— путей. 
скаго и фабрично-заводскаго—отдзловъ. Тогда все было бы 
кончено совершенно! 

[Я хорошо помню, какъ Некрасовъ и Терещенко осто- 
рожно, чтобы не обидЪть какъ-нибудь генерала, всячески 
старались объяснить ему, ссылаясь на свой опыть въ Государ- 
ственной ДумЪ, Военно-Промышленномъ КомитетЪ и дру- 
гихъ общественныхъ организащяхъ, что всЪ его мфропрля- 
тя по оздоровленшо тыла (милитаризаця желЪзныхь дорогь 
и заводовъ) уже выдвигались въ свое время Министрами 
стараго режима и тогда же были забракованы не толькс 
общественнымъ мн3Ънемъ, но и знающими бюрократами & 
спеталистами, что нельзя, напримЪръ, за техническля по- 
грышности машиниста карать смертной казнью или при- 
кр®плять рабочихъ къ заводу угрозой репресай ит. д., чт 
выступлен!е ген. Корнилова съ такимъ взятымъ изъ бюро- 
кратическаго архива проектомъ едва ли усилитъ его автори. 
теть и т. д.Всее было напрасно. Слишкомъ въ вопросахъ 
государственныхь и экономическихь наивный генералъ, съ 
плеча подмахнувиий эту стилизованную подъ Угрюмъ-Бур- 
чеева ученическую письменную работу, не взрилъ ни од- 
ному слову обоихь министровъ и былъ убЪжденъ, что Врем. 
Правительство подъ тВмъ или другимъ предлогомъ не хо- 
четь, чтобы вся Росая узнала о новой программЪ спаеен!я 
отраны. Между прочимъ, ген. Корниловъ такь былъ увз- 
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рень въ исключительной значительности содержаня этой 
Записки, что въ рЪчи на Московекомъ СовЪщани даже ав- 
торетво ея приписалъь себЪ. „Мой докладъ предетавленъ 
(Врем. Прав.) и на этомъ докладЪ безъ всякихъ оговорокъ 
подписались управляюпий Военнымъ Министеретвомъ Са- 
винковъ и Комиссаръ при Верх. Главнокомандующемъ Фи- 
лоненко“.] (Возгласъ „браво“.) 

А 3-го августа все случилось такъ, какъ было рЪшено. 
Ген. Корниловъ сдзлаль въ засВдани Врем. Правительства 
докладъ стратегический, заявивъ, что о м$ропрямяхь по 
оздоровленю арм онъ доложить въ слВдующй прЁЁздъ. 
Что же касается показаня Корнилова въ связи съ запиской, 
полученной имъ въ засЪдан!и 3-го августа оть Савинкова, 
то я не знаю, что Савинковъ писалъ ген. Корнилову. Я не 
хочу судить теперь, искренно или не искренно толкуеть 
Корниловъ мои слова въ связи съ этой запиской, но раз- 
говоръ мы имЪли съ нимъ совершенно иного содержая. 
`Онъ очень долго докладывалъ. И по вопросу о предпола- 
гаемой тогда наступательной операши на юго-зап. фронтЪ 
и о цзломъ рядЪ другихъ м$ръ онъ уже сказалъ, а затЪмъ 
началъ говорить о разныхъ техническихь подробностяхъ, 
деталяхъ. Тогда я наклонился къ нему и сказалъ: Гене- 
ралъ, здЪеь эти подробности еовершенно не нужны. Воть 
и все. 

Шабловский... Такъ общая часть военно-стратегиче- 
скаго положетя была обривована? 

Керенск:й. Больше того—онъ даже сказалъ, повто- 
ряю я, о готовящемся на юго-з. фронт наступлен!и. Только 
когда я увидВлъ, что все существенное изложено, я сказалъ: 
„генералъ, здЪеь эти подробности не нужны.“ Больше ничего. 
Нужно сказать, что я всегда (члены Врем. Пр-етва могутъ 
подтвердить) стремлюсь къ возможной краткости засЪдатй 
Врем. Пр-ства и совершенно безпощадно ржу и Мини- 
стровъ и не Министровъ, когда вижу, что суть дЪла уже 
изложена... 

Крохмаль. Мыели о необходимости конспираши 
не было? 

Керенск!й. У меня не было. Просто, если бы это 
былъ членъ Временнаго Правительства или человЪкъ мн 


йе 


близюй, я бы скавалъ: Иванъ Ивановичъ, довольно, это 
уже ясно. Я не хотЪлъ его... | 

Крохмаль. Обид3}ть... 

Керенск!й. Поставить въ неловкое положене и 
сказалъ: „Генералъ, эти подробности здЪеь совершенно не 
нужны.“ 

Шабловск1й. А записка Савинкова какого содер- 
жан1я? 

Керенск!й. Этого я не знаю. Записка Корнилову? 

Шабловск!й. Да. Корнилову пришла записка отъ 
Савинкова, и въ своихъ показав!яхъ теперь онъ подчерки- 
ваетъь эту записку. 

Керенск!й. Я думаю, не было ли этого потомъ— 
и не записки, а разговора. Я сидзлъ рядомъ съ Корнило- 
вымъ и замЪтилъ бы, если бы ему была передана записка. 
Даже если бы это и было едфлано за моей спиной, я бы 
замЪтилъ, какъ Корниловъ протянулъ бы руку. 

Шабловск!й. Этотъь эпизодъ не въ Вашей памяти... 

Керенск:й. Да, я не помню. 

[Чтобы стало ясно, судьбу какой записки и почему такъ 
старателььно выясняла СлЗдетвенная Комисая, привожу 
извзетныя мнЪ по этому поводу показавя Корнилова и 
Савинкова. Говоря о засЪданши Временнаго Правительства 
3 августа, ген. Корниловъ добавляеть: „я ечитаю долгомъ 
отмЪтить, что, когда я коснулся вопроса о томъ, на какомъ 
фронт можно было бы перейти при налищи н%которыхъь 
услоый въ наетуплене, Министръ-Предедатель, сидЪвний 
со мной рядомъ, наклонившись ко мн, шопотомъ преду- 
предилъ, что въ этомъ вопросе нужно быть осторожнымъ. 
Немного спустя мнЪ была передана записка Савинкова съ 
такимъ же предупреждетемъ. Я быль страшно пораженъ 
и возмущенъ тВмъ, что въ СовфтЪ Миниетровъ Росайскаго 
Государства Верховный Главнокомандуюций не можеть безъ 
опаски касаться такихъ вопросовъ, о которыхъ онъ въ инте- 
ресахъ обороны страны считаеть необжодимымъ поставить 
Правительство въ известность. По окончани засЪдатя изъ 
нзкоторыхъ словъ Савинкова мн стало ясно, что преду- 
преждене имЗло въ виду Миниетра.........* Объ этомъ же 
эпизодЪ Савинковъ говорить такъ: „во время засЪдатя 
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Врем. Правительства я послаль А. Ф. Керенскому записку 
приблизительно слздующаго содержаюя: увЪренъ ли Ми- 
нистръ-ПредеЪдатель, что сообщаемыя ген. Корниловымъ 
государственныя и союзныя тайны не стануть извЪетны 
противнику въ товарищескомъ порядкЪ. КромЪ того, пе 
окончани засфдавя я сказалъ ген. Корнилову, что я, къ 
сожалз ню, не увзренъ, что все сказанное во Врем. Правя- 
тельствЪ останется тайной. Я, разумЗется, не имЪлъ въ виду 
обвинять кого-либо изъ Министровъ въ еношетяхъ съ про- 
тивникомъ, но я зналъ, что нзкоторые члены Врем. Прави- 
тельства находятся въ постоянномъ и товарищескомъ обще- 
нци съ членами Ц. И. К. С. Р. и С, Д., среди коихъ, по свз- 
дЪеямъ контръ-развЪдки, имЪлись лица, заподозрЪнныя въ 
сношен1яхъ съ противникомъ. Помимо этого, мнЪ было 
известно, что на засЪдавни ЦП. И. К. С.Р. и С. Д. быль 
однажды приглашенъ офицеръ аветрйекой службы (Отто 
Бауеръ). Изъ сопоставления этихъ двухъ показай, какъ будто 
выходить, что Корниловъ оть Савинкова записки не полу- 
чалъ. Что я получилъ записку отъ Савинкова, которую тутъ 
же и изорвалъ--это я помню]. Савинковъ былъ очень наето- 
роженъ, какъ близко соприкасавпийся съ контръ-развЪдкой 
и учитывалъ воЪ агентурныя евЪдЪвя. Такъь въ другомъ 
мЪстЪ своего показатя онъ говоритъ: господинъ Завойко 
подозрЪвалея въ участи въ заговорЪ и въ то же время на 
него мною было обращено внимане (контръ-развЪдкой} въ 
виду его добрыхъ отношевюй съ г. Кюрцемъ, высланнымъ. 
въ г. Рыбинскъ по подозрЪн!ю въ германскомъ шшюнетв%.... 
Такова истор1я съ запиской на засЪдани 3 августа. А 
слЪдетвенная Комисая заинтересовалась этой исторей, и я 
подробно ее излагалъ потому, что вся эта исторля послу- 
жила для ген. Корнилова достаточнымъ основатемъ для 
гнуснаго заявленя: „Врем. Правительство.... дЪйствуеть 
въ полномъ еогласи съ планами Германскаго Генеральнаго 
Штаба“ —взаявленя, помфщеннаго въ первомъ знаменитомъ 
манифест Корнилова къ „русскимъ людямъ“ (составлея- 
номъ, кь слову сказать, плятелемъ Кюрца— Завойко). 
с Преде$ датель. Не %здиль ли 3—4 августа въ 
Ставку генералъ, полковникъ тогда, Барановсюай и ч№мъ 
была вызвана эта поЪздка? Мы имФемъ въ виду выяснить.. 
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когда начинаются болЪе опредЗленные доклады относительно 
возможнаго заговора въ СтавкЗ. 

Керенсктй. Это давнишняя истор1я. Гораздо раньше 
поЪздки Барановскаго. 

Шабловск!й. Раньше 3—4 августа? 

Керенск!й. Вы знаете, что на Московокомъ СовЪща- 
ши была попытка..... 

Шабловск!й. Это было уже позднЪе, а 3—4 августа.... 

Керенск!й. Почему Фздиль Барановеюмй? Можеть 
быть, тогда шелъ вопросъ о введеви военнаго положен1я 
въ связи съ Ригой.... 

Крохмаль. НЪть, Рига была взята послЪ Московскаго 
СовЪщавтя. | 

Раупахъ. Барановсый 23 августа %здилъ.... 

Керенск!й. Да, онъ тогда Ъздилъ, когда нужно было 
разрЪшить вопросъ о раздЪлеши .... 

Либеръ. Это другая поЪздка, она извЪстна о выд%- 
лети территории Петроградской .... 

Пабловск!й. Это вмЪотЬ съ Савинковымъ они 
Зздили 23—24 августа, а 3—4 была поЪздка по поводу 
тогда уже создавшихея отношенй Ставки къ Врем. Прави- 
тельству. Что, собственно, не возникало тогда вопроса о 
зам%нЪ Верховнаго Главнокомандующаго? 

Крохмаль. ВЪдь 3 августа Корниловъь былъ здЪоеь. 
Чтобы напомнить, пофздка Барановскаго была поел этого. ... 

Украинцевъ. Полковникь Барановсюй долженъ 
былъ поЪхать вь Юевъ къ больной матери или отцу, а по 
дорог заЪзхалъ въ Ставку. 

Керенск!й. Да, онъ Ъздиль въ Юевь кь больному 
отцу. Я хочу быть точнымъ и боюсь сказать опредВленно— 
я ли просилъ его или онъ самъ заЪхалъь въ Ставку; допу- 
стимъ, что я просилъ его заЪхать. Вопросъ могь итти тогда 
о выяоненми позиции союза офицеровъ. Нужно сказать, что давно 
(съ 3—5 юля), (вВроятно, Вы это видВли по документамъ), 
Союзъ офицеровъ занялъь довольно агрессивную позишю по 

отношеню къ Врем. Правительству и посылалъ телеграммы 
`большевистскаго „справа“ содержаня: требуемъ того, тре- 
буемъ другого, протестуемъ и т. д. Когда я пр!Важальъ туда, 
то Новосильцевъ всегда довольно опповионно меня вотрЪ- 
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чаль. ВЪдь много бываеть въ отношеняхъ, особенно въ 
отношеняхъ политическихъ и общественныхь вещей, кото- 
рыхъ неч$мъ документировать, но которыя ощущаются. И 
напряженность атмосферы въ СтавкЪ и, въ частности, среди 
Главнаго Ком. Союза офицеровъ давно чувствовалась. А, 
взроятно, за мЪеяцъ, если не больше, до всЪхъ этихъ собы- 
тш, такъ въ концЪ поля, я уже получиль точныя свфдЪъня 
объ офицерскомъ заговорЪ, который готовился и который 
имЪлъ опорные пункты въ ПетербургВ и въ СтавкЪ, 

ПШабловекий. Въ конц пюля.... 

Керенск!й. Да, даже м. б. раньше, можно свЗрить 
гъ твмъ, когда быль изданъ законъ о правЪ внЪслужеб- 
ныхьъ арестовъ и высылки за границу. 

Либеръ. Кажется, 9 1юля. 

Керенск1й. НЪть, позже. НедЗли за двЪ до изданя 
этого закона я лично вее думалъ, какъ организовать борьбу 
съ заговорщиками. Въ концЪ-концовъ законопроектъ, кото- 
рый еще въ апрзлЪ мВсяцЪ я, Миниетръ-Юстищи, вносилъ 
чисто теоретически, теперь понадобился практически, Ко- 
нечно, я держалъ Врем. Правительство въ курсов этого 
новаго явленмя — (волны заговоровъ). Тогда происходили 
аресты великихъ князей, но оказалось, мы сознательно были 
заправлены на ложный путь. Барановсюй же заЪхалъ въ 
Ставку, для того, чтобы орентироваться въ настроепяхъ и 
выяснить, въ чемъ тамъ, въ СоюзЪ офицеровьъ—дзло. Дру- 
той разъ, когда онъ Ъздиль вмЪетЪ сь Савинковымъ, то, 
вернувшись, онъ, между прочимъ, говорилъ: „сейчасъ атмо- 
сфера въ СтавкЪ убйственная; Васъ тамъ совершенно не 
выносять“. 

[Я считаю нужнымъ рЪзко подчеркнуть, что поЪздка 
полк. Барановскаго въ Ставку ничего общаго съ задачами 
политическаго розыска не имЪла и имЪть не могла. Заго- 
ворщичество это была контрабанда въ СоюзЪ офицеровъ, 
которая и обелЪдовалась въ особомъ порядкЪ. Главный Ко- 
митеть Союза офицеровъ выдфлялъ изъ своей среды актив- 
ныхъ заговорщиковъ; его же члены были агентами конспи- 
рати на м3Зетахь; они же давали и легальнымъ выступле- 
ннямъ Союза нужный имъ тонъ. Полк. Баражовсюмй интере- 
совался Союзомъь офицеровъ, именно, какъ легальней 
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общественной организашей; при томъ организащей по за- 
дачамъ своимъ весьма полезной и нужной, однако прояв- 
лявшей въ дЪятельности своего Главнаго Комитета черты 
все болве и боле меня, какъ Министра-ПредеЪдателя и 
Военнаго Министра, безпокоивпия. 

По идеЪ своей и по уставу Союзъ офицеровъ быль про- 
фесслональной, безпарт ной организащей. „Союзъ офице- 
ровъ арми и флота—говорится на первой страницЪ Устава 
Союза,—есть Союзъ професеюнальный... Союзъ не имЗеть 
никакой политической платформы и не преслЗдуеть ника- 
кихъ политическихъ цзлей. Каждому члену Союза предста- 
вляется право политическаго самоопредЪлен!я. Члены обя- 
зуются не вносить политической нетерпимости въ служебныя 
отношен1я и быть Арми и Флота“. Совершенно правильное 
опредЪлене характера всякаго профессональнаго Союза. 
Конечно, требовать полной аполитичности отъ какого-либо 
професеональнаго Союза въ Росеи лЪтомъ 1917 г. было бы 
просто смЪзшно, но боевымъ „нетерпимымъ“ политическимъ 
Учреждетемъ професс1ональный Союзъ, а тЪмъ боле его 
правлен!е становитьея никогда не должны и не могутъ, 
Между тБмъ Главный Комитеть Союза офицеровъ нарушиль 
эту азбуку професеональной организаши и свой собствен- 
ный уставъ кореннымъ образомъ. Правда, 25 юля прошлаго 
года ВЪетникъ Главнаго Комитета Союза Офицеровъ Армия 
и Флота заканчивалъ свою руководящую передовую такъ: 
„Этой статьей мы отвЪчаемъ на бывпия и будупия обвине- 
ня Союза, припиеываемой ему политической дЪятельностью, 
дабы указать тъмъ, кто захочетъь тянуть насъ къ политикЪ, 
что Союзъ этимъ путемъ не пойдетъ. Его задача гораздо 
шире и дЪятельность плодотворнзе, ибо онъ стремится къ 
тому, чтобы каждому офицеру русскихъ револющонныхь 
Армй и Флота дать возможность въ наилучшихъ условяхъь 
исполнить свой долгъ, съ твердой взрой, что въ лицЪ Союза, 
онъ найдеть полную и организованную поддержку въ его 
стремлети къ благу и величю родины“. Но въ поняте 
„наилучшихъ услов1й“ для „исполнешя долга“ Главн. Ком. 
ввель цЪзлую политическую программу и оть имени всею 
офицерства обращалея съ очень опредзленными и р$%зкими 
требоватями, выступалъ еъ острыми политическими заявле- 
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нями. Чтобы убЪдиться, какъ своеобразно понималь свой 
професе1онализмъ Главн. Комитеть Союза Офицеровъ, до- 
статочно просмотрфть нзеколько номеровъ его ВЪетника и 
вспомнить, что Главн. Комитеть занималъ далеко не ней- 
тральную, а часто проето „нетерпимую позищю“ въ отно- 
тени самого Вр. Правительства. 

Больше, чВмъ кто-нибудь, я, какъ Военный Миниестръ, 
и мои ближайпие сотрудники знали весь ужаеъ моральнаго, 
слугкебнаго и политическаго положен1я офицерства; лучше, 
чЪмъ кто-нибудь, мы понимали, что вн политики офицеры 
русской Арм!и, послЪ револющи попавъ въ „козлы отпуще- 
ная“ ва чужие грЪхи, остаться не могли; менфе, чЪмъ кого- 
нибудь насъ могла удивить и тЬмъ болЪе возмутить самая 
рфзкая оппозишя ео стороны офицерства, т. к., не зная всей 
сложноети новыхъ политическихъ услов!й жизни страны, 
оно могло, должно было и субъективно имВло право не 
только сЪтовать, но и негодовать на Правительство. Оно вЪдь 
не знало той страшной силы давленя стихи .раеплавлен- 
ныхъ револющей народныхъ массъ (и массы солдатской въ 
частности), давлен1е, которое испытывалъ весь государетвен- 
ный организмъ. Оно не понимало причины той кажущейся 
медленноети, съ которой Правательство охлаждало эту ети- 
хио, не понимало, что всяюмй неосторожный толчокъ могъ 
дать только возможность этой стими снова прорваться и 
смыть все на своемъ пути, а въ первую голову, какь разъ, 
офицеретво, а съ нимъ всею русскую Армю! 

Въ раскаленной атмосферВ революцщш, какъ въ знойной 
пустынЪ, мное видЪли передъ вобой миражи, въ етремле- 
ни къ которымъ они погубили, кь сожалЪею, не только 
себя. Увлечене миражемъ Гл. Ком. С. Офицеровъ было 
опасно потому, что Комитетъ говорилъ отъь имени веего офи- 
церства, именовалъ себя „представителемъ офицерскаго кор- 
пуса“,—евою политическую вЪру выдавалъ за религио воЪхъ 
офицеровъ, ставилъ свой штемпель на весь командный со- 
ставъ. Это была слишкомъ опасная игра! Игра съ огнемъ у 
порохового” погреба. А, если принять во внимане, что Гл, 
Ком. Союза пребывалъ въ СтавкВ, прибЪгаль въ своей ра- 
ботЪ къ содЪйствню оффишальныхъ лицъ и 'Штабовъ, при 
ПШтабахъь фронтовъ и арм, назначалъ своих довзренныхь 
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(представителей), велъ черные списки политически разно- 
мыслящихь съ нимъ офицеровъ, разсылалъ соботвенныя 
слздетвенныя комйсе!и, обращался съ одобревшями и пори- 
цпатями и т. д.; если, говорю я, принять все это во внима- 
не, то станетъ понятно, почему выступленямъ Гл. Ком. Союза 
Оф-ровъ, съ одной стороны, стали придавать характеръ 
‚высоко офицозный“, а съ другой отвЪтственность за дЪй- 
ствя, даже не всего Союза, а только его Гл. К-та возлагали 
на все офицеретво въ пЪломъ и на каждаго офицера въ 
отдзльности. 

Привожу ярый примЪръ той спутанности отношевй 
между военной властью и Гл. К-томъ, которая наблюдалась 
прошлымъ лВтомъ и потребовала вм шательства В. Мини- 
стеретва. „Распоряжен1е Ваше, —телеграфировалъ Савинковъ 
Корнилову, — объ обязательномъ доставлети  (Штабами) 
Гл-му ВКом-ту С. Оф-овь при СтавкЪ списковъ офице- 
ровъ-большевиковъ можеть вызвать нежелательчыя недора- 
зумВя, т. к. этимъ распоряженемъ устанавливается н3- 
который контроль Гл. Ком-та надъ парийными учрежде- 
шями и дзятельностью офицеровъ, каковой контроль 
совершенно не входить въ компетенщю Гл. Ком., а можете 
относиться только къ компетени Комиесаровъ и подлежа- 
щей судебной власти. Въ виду изложеннаго я полагалъ бы 
желательнымъ отмЪнить это Ваше распоряжете“. Штабами 
также разсыпались нЪкоторыя боевыя резолющи Ком-та, 
что на мЪстахъь понималось, какъ оффищтальное одобрене 
курса Гл. Ком-та и усиливало напряжене въ отношешяхъ 
между команднымъ составомъ и армейской маесой и т. д. 

Я считалъ такое положене совершенно ненормальнымъ, 
недопустимымъ, чреватымъ весьма серьезными послзд- 
стнями. Для примЪра укажу на ту тревогу, которую вызы- 
вала дЪятельность Союза въ морекой офицерской ередз, 
больно ощущавшей на себЪ малЪйппя колебатя' политиче- 
ской температуры масеъ. „Въ виду могущихъ быть волне- 
ый въ обоихъ флотахъ противъ офицеровъ въ связи съ вы- 
ступленями Союза офицеровъ, прошу довести до евздЪтя 
флотовъ— телеграфировалъ мн Начальникъ Морского Штаба 
Верховнаго Главнокомандующаго, въ началЪ августа, —что, 
по имвющимся у меня създвямъ, офицеры Валт. Флота не 
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имЪли никогда представителей въ Гл. Ком. С. Оф. при 
СтавкВ, а Черномореюме отозвали своего представителя“, 
Считая, однако, самую идею Союза здоровой и полезной, 
я и мои ближайпие сотрудники, въ особенности ген. Вара- 
новсый хотВли выясненемъ общей обстановки, обмЪномъ 
мн8=, разъяененемъ возможныхъ лослздетый и т. д. 
удержать Гл. Ком. оть увлеченй, психологически понятныхъ, 
но опасныхь для офицеюства въ чъломъ и что еще важнЪе 9- 
бельныхь для всей арм. Я, помню, давалъ даже поручене 
вызвать лично ко мнЪ Тов. Преде. Гл. Ком. полк. Пронина 
для переговоровъ, къ сожалВн1ю, почему-то не состоявшихся. 
Къ конпу юля стали поступать указатя на прикосно. 
венность вшятельной части Гл. Ком. (и вообще Ставочнаго 
офицерства) къ конспиративной организащи. И вопросъ о 
дальнзйшей судьбЪ Гл. Ком. сталь еще остр%е. Нужно было 
найти какой-нибудь выходъ, пока еще не было поздно. 
Къ сожалВн1ю, руководители Гл. Ком., и среди нихъ въ 060- 
бенноети бывпий членъ Г\У-й Гос. Думы полк. Новосильцевъ 
(к.-д.) продолжали все настойчивЪе вести опасную игру и 
посл Московекаго СовЪщан1я, я рьшилъ высемипь Гл. Ком. 
изъ Ставки... Переживаемыя нын® кошмарныя собымя въ 
полной мзрЪ подтвердили, какъ жестоко расплатилось 
офицерство за дзятельность отдЪльныхъ ничтожныхъ группъ 
фантастовъ и зарвавшихея игроковъ! А между тЪмъ, какъ 
я говорилъ, въ приказ своемъ оть 22-го августа „цвЪъть 
армми—ея офицерство въ братекомъ единен!и съ солдатами 
переживало великую безкровную революцио, закрЪпляя ра- 
боту тЪхъ, кто ебросилъ позорныя цЪпи рабетва. Офицер- 
ство доказало, что оно плоть оть плоти народа. Прошли 
первые дни ликован1я—тяжелый долгь заставлялъ каждаго 
не покидать своего поста, не бросать оружия, чтобы врагь 
не отнялъ свободы... Офицеретво оставалось на посту, луч- 
ая его часть, не взирая ни на как1е навЪты, съ вЪрой въ 
разумъ народный, проявила высочайпий порывъ героизма, 
выводивий въ н%которыхъ частяхъ изъ етроя почти весь 
офицерсюй составъ. Офицеретво кровью своей на полЪ брани 
доказало вЗрность родинВ и револющи.. Истор1я воздастъ 
должное этимъ героямъ-борцамъ“]. 
” Пабловок!й. Кажя, собственно, были свфдЪвя о 
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птиротВ заговора, о лицахъ или, можеть быть, объ органи- 
‘затщяхь, которыя могли быть замЪшаны въ этомъ заговор? 
Или были только обпая указаня, что `что-то готовится?.. 

Керенский. Не только сообщеня о томъ, что что- 
то готовится, но и конкретныя указавя были. Вы знаете 
положен!е наше теперешнее. Безъ настоящихъ органовъ 
розыска, —мы совершенно, какъ слЗпые щенята: насъ можно 
обходить со везхь сторонъ и мы ни черта не видимъ, 
Вообще накопилея цфлый клубокъ свзЗдЪый и уже передъ 
Московекимъ СовЪщашемь я ожидаль съ неизбЪжностью 
развивающихся событий. СвЪдЪвая эти поступили въ кони 
1юля и въ самомъ началВ августа. 

Шабловскай. Это былъ военный заговоръ? 

Неренск!й. Т. е. лица, на которыхь указывали, 
были все военныя, но они имфли связь съ нзкоторыми 
питатскими элементами и имзли большшя средства. Появился 
пЪлый рядъ и нынз процвЪтающихъ газеть, которыя тогда 
начали травлю Врем. Правительства и лично меня. Это 
были все органы сторонниковъ „сильной власти“. „Живое 
Слово“, „Народная Газета“, „Новая Русь“, „Вечернее Время“, 
и т. д. Я, конечно, не могу для сл$детыя это сейчасъ до- 
казать, но для меня ясна вея эта конетрукшя. 

Шабловек:!й. Подготовка путемъ печати мнЪыя 
опредЗленныхъ группъ? 

Керенск!й. Да... 

Шабловск!й. Но были ли указаня, кая собетвен- 
но ближайипя пЪли? 

Керенск1й. Захвать власти съ арестомъ Брем. Пра- 
вительства. Подотовлялея типичный переворот», не массовое 
9зижеше, а перевороте. 

Шабловск:й. На что „они“ могли опираться? 

Керенек!й. Проходили вВдь у васъ въ показани 
иЗкоторыя квартиры... Фамили Деезимитьера, вернувшагося 
5... ит. д. „Они“ имфли евязь во Ставкой. Тогда, собетвен- 
но указавй на Корнилова не было, но говорилось о части 
Ставочнаго офицерства. Первый источникъ былъ совершенно 
достовзрный. Это были не агентурныя свЪдЪвя, такъ вка- 
зать, доноечическя, а оть людей чрезвычайно порядочныхъ, 
которые честно и серьезно были взволнованы, которые хо- 
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тли предотвратить авантюры и дали мнЪ указатшя, чтобы 
я заранзе былъ орентированъ въ возможныхъ событяхь. 
ЗатВыъ свздфея были получены уже изъ мене достов%р- 
наго источника, но они совершенно совпали съ первыми. 
Тогда мы начали вести „наблюден1я“, насколько это было 
въ нашихъ средетвахъ. Конечно, это очень трудно было 
дЪлалть, вообще, а настроене въ СтавкЪ было такое, что 
всякое лицо, появлявшееся тамъ изъ центра, вызывало тёмъ 
самымъ раздражете и подозрЪ пя. 

[Къ вопросу о заговор необходимо едВлать н%еколько 
общихъ замВчаюмй. ГдЪ начало заговорщической волны? 
Двухъ отвЪтовъ быть не можетъ,—ея источникъ 3—5 поля 
1 Тарнополь! Военный разгромъ создалъ на почв оскор- 
бленнаго нацональнаго самолюбля сочуветвующую заговорамъ 
среду, а большевистекое возставе векрыло для непосв%- 
щенныхь глубину распада демократи, безсил1@ револющн 
противъ анарми и силу меньшинетва, дзйствующаго орга- 
низованно и внезамно. ВЪдь тЪ, кому это было нужно, хо- 
рошо учли, что только кучка казаковъ и еще сохранявшихъ 
дисциплину солдатъ спасла отъ разгрома Таврическй Дво- 
рець (т. е. самый ПЦ. И. В. С. Р. и С. Д.). ДальнЪ%йний рядь 
ошибокъ, а въ особенности совершенно нелзпый страхьъ— 
страхъ почти панически — передъ грядущей коитръ-рево- 
поющей, который едфлалея положительно „модной“ болЪзнью 
демокрами послЪ 8—5 пюля, внушилъ той средЪ, изъ ко- 
торой вышли будушие авантюристы, мысль: боятея—значить 
тувствуютъ свою слабость! 

Началось трагическое недоразумЪее: одни потеряли 
взру въ свою дЪйствительную силу, друме съ чужихь 
словъ повЪзрили въ свою призрачную! Первые паникой 
передъь грядущей контръ-револющей деморализовали свои 
ряды и т8мъ возрождали въ массахъ влляте анархо- 
большевиковъ; вторые все смълЪли въ своихъ нападешяхъ 
на „революцюнную демократю“, чЪмъ озлобляли массу, 
къ радости тЪхъ же бунтарекихь элементовъ. _Впрочемъ 
вь правыхъ кругахь полагали, что это имъ „выгодно“, 
а поэтому считали полезнымъ разжигать страсти въ мас- 
сахъ. Вотъ, какъ наприм%ръ, Суворинская „Народная Га- 
зета“ подтягивала въ тюлЪ гг. Бронштейнамъ-Гроцкимъ: 
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„Въ первые же дни, когда на улицахъ Петрограда появи- 
лись торжественные плакаты-—Да здравствуеть Демократи- 
ческая Республика— мы сказали, что этому политическому 
скопчеству въ Росаи не бывать, ибо въ ней можеть ело- 
житься только великая народная Республика съ новымъ со- 
щальнымъ строемъ—Великая Соцщлальная Республика“. А вотъ 
своеобразный откликъ большевиетскихъ лозунговъ, уже въ 
подлинно-черносотенной— „ГрозЪ“. „Рабоше въ столицВ и 
солдаты сдфлали 18 1юня емотръ своимъ силамъ для вы- 
ступлен1я противъ капиталистовъ въ цЪляхъ прекратить 
войну и замзнить Министровъ изъ купцовъ и помЪщиковъ 
Министрами изъ своей среды. Въ противовЪеъ имь выету- 
пали евреи въ поддержку капиталистовъ и за продолжене 
войны. Рабоче и солдаты бросились на евреевь и избили 
ихъ, разорвавъ ихъ знамена“. 

На этой „люльской“ почв, какъ грибы, стали расти 
‚безпартиныя организаци“, а вскорЪ стали уже образовы- 
ваться разные кружки и группы, практически приступивиие 
къ подготовкВ переворота. Среди разныхъ подобныхъ на- 
чинанй выдЪлилось, наконець, серьезное ядро, широко 
поставившее свою работу. Появилась спецальная пресса, 
началась пропаганда и вербовка членовъ, появились въ 
разныхь м3Ъетахь агенты и явочныя квартиры. ПЪнныя 
указатя, полученныя мною своевременно, дали намъ воз- 
можность кое-что видЪть, по крайней мЪрЪ взять на учеть 
иЪкоторыя фигуры и отчасти выяснить задачи и пЪли. 
Съ несомнЪнностью выяснилось одно—цЪлью переворота 
не было возстановлен1е низвергнутой династи, а, елЪдо- 
вательно, гдЪ-то долженъ былъ подготовляться какой-то 
преемникъ Вр. Правительства, и во всякомъ случаВ этоть 
вопросъ долженъ былъ серьезно обсуждаться. Со време- 
немъ спешальной цфлью отдЪльныхъ заговорщическихъ 
группъ едфлалось стремлен1е „устранить“ меня, не оста- 
навливаясь передъ самымъ крайнимъ средствомъ. МнЪ быль 
извзстенъ случай, когда уже быль брошень жрейй, кому 
исполнить „приговоръ“ и только елучай предотвратиль 
дальнЪйшее... ВзвЪеивъ всЪ стороны этого заговорщическаго 
движетя, я рзшилъ, что виЪ-судебные аресты и высылка 
за-границу выдающихся конепираторовъ будетъ самой цз- 
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лесообразно0ой мВрой „предупрежденя и пресВчетя“ въ 
данномъ случаЪ (между тЪмъ, какъ при массовомъ дви- 
женши такая мЗра безцЪльна и даже вредна). Однако, орга- 
ны розыска технически были такъ несовершенны, что мы 
не смогли своевременно ликвидировать руководяще центры. 

Все время отъ 3 юля по 27 августа можно раздЪлить 
на три перода—еначала кустарная работа отдЪльныхъ круж- 
ковъ и объединене главныхъ изъ нихь въ одно пцЪ№лое, 
затЪмьъ организатя силъ и ередетвъ для попытки исполь- 
зовать Московское СовЪщаше и, наконець, рЪшительная 
попытка насильственнаго захвата власти подъ видомъ борь- 
бы съ большевиками. Цюль движеня— Военная Диктатуюа.] 

Пабловск!й. Когда Корниловъ быль 3-го, не вели 
ли Вы съ нимъ бесзды, или не совЪщались ли просто по 
поводу того, какъ бы онъ емотрЪлъ на Валиъ личный уходъ 
оть власти—не было ли такого собесЪдован1я, совЪщавня 
яли просто разговоровъ? | 

Керенск1й. Я читалъ про это и удивлялся. ГдЪ-то 
были налечатаны его показаня, въ которыхъ было сказано, 
что „Керенсяй со мной совзщалея или спросилъ меня, не 
пора ли ему уходить“—въ такомъ родЪ что-то. 

Шабловек1й, У него н3зеколько иначе это изло- 
жено... 

Керенек:й. На самомъ дЪлЪ я—это было въ этомъ 
самомъ кабинетВ— всячески доказывалъ ему, что существую- 
шая коалиглонная власть единственно возможная комбинашя 
власти и, что всяюйЙ другой путь ибелень. Я ему говориль: 
Ну, положимъ, я уйду, что же изъ этого выйдеть. Воть, 
что я говорилъ... - 

Табловектй. Такъ, что это было собесЪдованте... 

Керенек1й. СовЪъщаюя никакого не было. Все, что 
Корниловъ и друпе говорять о томъ, что ему, Корнилову, 
придавалось Врем. Правит. политическое значенле, совер- 
шенная чепуха. Единственно, что дзлали я и друпе члены 
Вр. Правительства, кто могь, —это стремились удержать 
Корнилова оть политичеекихь выступлеюй, которые просто 
ему были не по разуму; онъ совершенно ничего не пони- 
малъ въ политикв и не разбирался въ политическихь отно- 
хчен1яхъ. 
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Предс% датель. 'Такъ что оэтотъь разговоръ, если 
имЪлъ мЪ№ото, то имЪзлъ значене разсуждешя, а не совЪ- 
шаня? 

Керенск!й. Я говорилъ: чего же собственно вы 
хотите? Вы окажетесь въ безвоздушномъ пространствЪ: до- 
роги остановятся, телеграфы не будуть дЪйствовать. Бъ 
такомъ духЪ былъ разговоръ. 

[Я помню еще, какъ на мой вопрось о диктатурЪ Кор- 
ниловъ въ раздумьВ отвёЗтиль— „что же, можетъ быть, и на 
это придется р®шитьея“... И дальше „Вашъ путь неизбЪжно 
приведеть къ новому избеню офицерства?!“— „Я это пре- 
дусматриваю, но зато оставипеся въ живыхъ возьмутъь, на- 
конепъ, солдатъ въ руки“, рёшительно отвзтилъ Корниловъ]. 

Вообще вздь мое отношене къ Корнилову и ко всему 
этому предпрятшо отлично известно Вр. Пр-ву и должно 
быть извЪстно всюду. МнЪ приходилось все время вести 
напряженнЪйптую борьбу за сохранеме единства власти и за 
предотвращен1е авантюръ. Я думаю, что это былъ един- 
ственный методъ, которымъ я пользовалея— наблюдать в 
бъыйнь зотовым. Я увЪренъ, что это былъ единственно воз- 
можный путь, потому что дЪйствовать (т. е. оффитально 
предъявлять обвиненя и т. д.) по неглаенымъ свздЪшямь 
и просто дружескимъ сообщетямъ, которыя мы имЗли, я 
не могъ. Я бы показалея тогда общественному мн$нио че- 
ловЪкомъ, страдающимъ матей преслВдовавня. Ничего бы 
азъ этого не вышло! Но я все время быль на стражЪ и 
слздилъ за мал5БИшими измЪнетями въ этихь кругахъ. 

ПредсЪдатель. ЗатЪмъ это обстоятельство вывова 
Корнилова, —объ этомъ, г. Министръ, Вы изложили раньше 
въ Вашемъ показан, что Вы, Вр. Пр., не вызывали Кор. 
нилова, что Вы стали передъ фактомъ и, узнавъ о прЪздЪ 
генерала, старались только предупредить и посылали де- 
пешу, но разошлись и затЪмъ онъ сюда прибыль и въ 
этоть прБздъ онъ уже предетавилъ... 

Керенек1й. Прибылъ и вошелъь ко мнЪ съ пулеме- 
тами,—вотъ насколько было съ его стороны отношен1е дру- 
жеское. 

Украинцевъ, Какъ съ пулеметами?.., 

Керенск!:й. Впереди Ъхалъ автомобиль съ пулеме. 


томъ и сзади автомобиль съ пулеметомъ. Текинцы внесли 
два мъшка съ пулеметами и положили въ вестибюлЪ. 

ПредсЪ датель. Т. е. какъ текинцы вошли съ пу- 
леметами? 

Керенскуй. Да..... 

Председатель. И оставили? 

Керенский. НЪтъ, затВмъ взяли, когда стали у%з- 
хзать, Опять впереди автомобиль еъ пулеметами и сзади 
автомобиль съ пулеметами. Такъ и у$хали. 

[3-го августа” Корниловъ пр№зжаль еще въ Петербургъ 
безь пулеметовъ. Слфдующее сообщене „Руескаго Слова“ 
даеть нфкоторое представлене о той насыщенной атмосфе- 
рЪ, которая царила въ СтавкВ передъ Московскимъ СовЪ- 
цапемъ и поЪздкой въ Цетербургъ на 10 августа. „Наетро- 
еше въ СтавкЪ, въ связи съ отьЪздомъ ген. Корнилова, 
было весьма нервное, особенно усилившееся въ евязи съ 
неопредзленными слухами, шедшими изъ Петрограда о 
тотовящемея будто бы покушения на Верх. Главнокоманд. 
Этимъ объясняется, что во время позздки ген. Корнилова 
были приняты мЪры предосторожноети... Ближе къ Петро- 
граду тревожное настроеве охраны усилилось, хотя ника- 
кихъ видимыхъ причинъ къ этому не было“]. 

Ахъ, да, я еще забылъ, что мнЪ сообщено было о цЪ- 
ломь такомъ салонЪ... политическомъ что-ли, гдЪ епешаль- 
но велась компаня за Корнилова и противъ меня и гдЪ 
шла веяческая агитапля и подготовка общественнаго мнзния, 
Но т. к. этотъ еалонъ дамеюмй, то, Богъь съ нимъ, фамиши 
называть не буду, это не важно. | 

Предездатель. Воть тогда Вы въ своемъ прежнемъ 
показанти показали, что. 3-го августа эта записка взята имъ 
обратно и потомъ онъ уже представилъ ее самъ или черезъ 
Савинкова—въ обработанномъ видЪ№, гдЪ появились новые 
пункты относительно фабричной и заводекой производи- 
тельности. 

Керенск1й. НЫЪть, онъ мнЪ ее привезъ 10-го гото- 
вой, Насколько я помню, дЪзло было такъ: Савинковъ и Фи- 
поненко Ъздили ветрЪчать Корнилова на вокзалъ и тамъ 
вручили ему записку. По моему, это было такъ, но я могу 
на этомъ и не настаивать. МнЪ кажется, что я вЪрно гово- 


рю. Во всякомъ елучав Корниловъ съ этой запиской пр: 
Ъхалъ прямо ко мнЪ. Въ конц этой записки было м3ете 
для его подписи, а ниже уже подписался Савинковъ, а 
совеЁмъ внизу стояла подпись Филоненко. 

ПредеЪдатель. И воть эти пункты о желВзныхь 
дорогахъ и о фабрикахъ и заводахъ. Съ этой новой запи- 
ской Корниловъ явился тогда одинъ или въ сопровожден!и 
Савинкова? 

Керенск!й. Н$%тъь, онъ совершенно, одинъ прВхалъ. 
Передъ этимъ Савинковъ настаивалъ на томъ, чтобы Кор- 
ниловымъ быль сдЪланъ докладъ во что бы то ни стало 
Вр. Пр-ву. 

Предс% датель. Когда? 10 августа, когда Вы его 
вызывали? 

Керенск!й. Во Врем. Правит. передъ этимъ я ска- 
залъ, что въ то время, какъ мы пфликомъ заняты подго- 
товкой къ Московскому выступленю, Вр. Пр. еовершенно 
не время и не мЪсто докладу, который еще нужно подробно 
обсудить. Тогда они, Савинковъ и Филоненко, все-таки 
вызвали его и все-таки то, что я сказалъ, случилось: До- 
клада 10 августа во Врем. Пр-ствЪ не было. Докладъ былъ 
здЪеь въ кабинстВ вечеромъ. Я вызывалъ Терещенко, Не- 
красова, и Корниловъ эту записку намъ изложилъ здфеь. 

Предездатель. Вы изволили свой взглядъ выска- 
зать уже днемъ. Онъ Вась не ознакомилъ съ этой запиской 
ране? 

Керенск!й. НЗть, я днемъ перелисталъ, увидВлъ 
фабрично-заводсмй и желЁзнодорожный отдЪлы, увид%ль, 
что совершенно новые вопросы; кромЪ того, какъ я уже 
сказалъ Вамъ, совершенно нелзпыя вещи тамъ написаны 
были. 

Председатель. И тогда Вы заявили Ваше отрица- 
тельное отношение? 

Керенский. Я говориль, что и формальная сторона 
была совершенно неправильна. Кто же такой, говорилъ я; 
Управляюций Воен. Мин?. ВЪдь это должноетное лицо, со- 
стоящее при мнз—МиниетрЪ, [ближайпий мой сотрудникъ 
и мой представитель]. 

Управляюций Воен. Мин. не имзеть права выступать 


ыы 


противъ своего министра, а тВмъ болЪе подписывать доку- 
менты.—Корниловъ согласился, что это вообще вещь невоз- 
можная. Онъ согласился съ тЁмъ, разь этой записки я не 
видзлъ, а онъ прхалъ съ этой запиской, полагая, что 
она мн извзстна—то нельзя настаивать на немедленномъ 
докладв ея во Врем. Пр-ствЪ. Онъ понялъ также, что Са- 
винковъ поступиль не дисциплинарно. Вечеромъ, когда 
Корниловъ намъ докладывалъ—пришелъ  Савинковъ. Мн 
доложили: Упр. Военнымъ Министерствомъ. Я не принялъ. 
Савинковъ не присутствовалъ на докладЪ Корнилова, такъ 
какъ я считалъ, что онъ уже тогда быль въ отставкВ. Для 
меня это было яено. 

ПТопытка Савинкова присутствовать на докладВ ген. 
Корнилова 10 августа явно была сдЪзлана въ разечетЪ на 
мою „мягкоеть“, на то, что я не рЁшусь при постороннихъ 
отказать въ премЪ. ДЗло въ томъ, что, по словамъ самого 
Савинкова, онъ послЪ категорическаго моего отказа 8 авгу- 
ста подписать проектъ 2-й докладной записки, подалъ въ 
отставку, заявивъ, что „Въ такомъ случаВ докладную запи- 
ску во Врем. Правительство представить ген. Корниловъ.... 
Отставка моя не была принята, продолжаетъ СавинковЪ. Я 
продолжалъ заниматься текущими д$лами, но на доклады 
къ А. Ф. Керенскому не являлся“. (Конечно, самовольно, 
добавляю я). Въ разговорЪ съ Корниловымъ 10 авг. Савин- 
ковъ признавалъ такое свое поведете дисциплинарнымъ 
преступлетемъ, но находилъ, что оно не можеть быть раз- 
сматриваемо, какь явный ущербъ государству, ибо спЪш- 
ныхь докладовъ за это время не было. Съ другой же сто- 
роны мое дисциплинарное преступлене было единственнымъ 
доступнымъ для меня средетвомъ побудить Министра-Пред- 
сВдателя обратить серьезное внимате на докладную запи- 
соку, которой я придаю исключительное значен!е“. Какъ въ 
этомъ сказывается весь Савинковъ..... 

Прошенцо Савинкова отъ 8 августа я дЪйствительно не 
далъ оффищшальнаго движен1я, надЪясь, что онъ образу- 
митея и „угрозы“ своей генер. Корниловымъ не приведеть 
въ исполнеюме. Когда же ген. Корниловъ дЪйствительно 
пр1Вхалъ и сталъ выполнять задачу Савинков®, я призналъ 
дальнйшее пребывате послВдняго на службЪ недопусти- 


мымъ и отетавку Савинкова подписаль. При чемъ я, чтобы 
не ставить въ этоть день Савинкова въ неловкое положе- 
не, предупредилъ его черезь М. И. Терещенко, чтобы онъ 
ко мнЪ въ этоть день не являлся (...,Терещенко мнЪ за- 
явилъ--говорить Савинковъ по этому поводу, что я во 
Дворецъь не приглашенъ“). Какимъ же образомъ въ такой 
обстановкВ Савинковъ могь разечитывать на премъ и рЪ- 
птиться пр:Бхать вечеромъ ко мнЪ?!] 


ПредеЪ датель. Т. е. тогда было принято такъ, что 
безтактность Корнилова произошла благодаря Савинкову. 
Готовилась записка къ докладу Вр. Правительства, о кото- 
рой Вы не были освВдомлены. 


Раупахъ. А Савинковь устно не д%лалъ Вамъ доклада 
о содержаюи записки? 

Керенск!й. Бывало такъ--онъ начиналъ говорить о 
введеи смертной казни въ тылу,/—я всегда возражалъ и 
обыкновенно на этомъ кончалась у насъ бесВда.—„Разъ вы, 
говорилъ Савинковъ, съ основнымъ пунктомъ не соглаены-— 
остальное все несущественно“. А вее остальное, за исклю- 
ченлемъ, конечно, желЪзнодорожнаго и фабрично-заводскаго 
отдфловъ, и ране въ Военномъ Министерств —разрабаты- 
валось. Это совершенное заблуждете, въ которое впадаеть 
каждый вновь назначенный человзкъ самъ и которое под- 
держиваеть въ общеетвЪ конечно невольно,—(будто до него 
ничего не дфлалось), будто онъ впервые приеступаеть къ 
реформамте. Савинковъ впервые, Корниловъ впервые, теперь 
Верховскй—впервые и т. д. На самомъ дЪлЪ, веЪ матер1- 
алы моими сотрудниками давно были собраны полностью и 
систематически разрабатывались въ рядъ мЪръ, которыя 
всЪ шли къ опредЪленной п$ли. [Возстановить правильную 
организалаю и боеспособность арм], 


Съь самаго начала, какъ я сдЪлалоя Военнымъ Мини- 
стромъ, выяснилось (собственно говоря, на это потребовалось 
очень мало времени), въ какомъ безвыходномъ положеши 
бросилъ Воен. Министерство Гучковъ со вевоими нелвпыми 
реформами. Сразу опредфлилось, какая громадная работа 
требуетея для того, чтобы попытаться все это исправить и 
провести реформу планомЪрно и цЪлесообразно. Корннловъ 
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же захотВлъ дЪйствовать срыву, способомъ, который могъ 
только потрясти Государетво. 

[Въ евязи съ вопросомъ объ истори реформъ въ Воен- 
номъ МинистеретвЪ не могу не напомнить словъ, которыя я 
сказаль на Московскомъ Совфщаши: „Господа, то’ что те- 
перь многе ставять на вчеть революши это—была сила 
стихи, а не игра сознательной воли злыхъ силъ револютщи: 
это видно изъ того, что все, чВмъ возмущаются нынъшие 
возродители арми, все проведено до меня, помимо меня и 
ить руками. 

И дБйствительно!: положеше о выборныхь войсковыхъ 
организащяхь и комитетахь утверждено Гучковымъ и опу- 
бликовано въ знаменитомъ приказ № 213. Прееловутая 
комисая тен. Поливанова (быв. Военнаго Мин.), разрабо- 
тавшая декларацио правъ солдата и вообще дорого етоившая 
арм!и, существовала при ГучковЪ и сейчась же мною была 
сведена на нЪтъ. А комисая Саввича (правый октябристь. 
4.й Гос. Думы), чего стоила Морскому В%дометву!? В. И, Ле- 
бедевь (с.-р.) хоть немного вернулъ ее къ дЪйетвительности 
и кь разеудку! Военный СовЪть ухитрился къ маю ©окра- 
тить даже содержаюте офицеровъ. А безъ вВздома Времен. 
Пр-ства насажденныя напональныя войска!? Сколько мнЪ 
пришлось испытать потомъ, борясь съ неизбЪжными послЪд- 
стыями этого нововведеня! А ненятная никому перетасовка 
хоманднаго состава на фронтЪ ит. д, ит, д, 

- Я подписалъ полученную по наслЪдетву и совершенно 
готовую „декларацио правъ солдата“. Отказаться ее подпи- 
сать, когда она уже была извЪстна въ самыхъ глухихъ 
уголкахь фронта и уже фактически дЪйствовала, было бы 
политикой страуса. Я взялъ на себя формальную отвЪт- 
ственность за нее, но категорически потребовалъ, чтобы въ 
ней не подразумЪвалось, совершенно ясно и открыто гово- 
рилось о прав начальника въ боевой обетановкЪ дЪйство- 
вать противъ неповинующихся силой оружля. Таково проис- 
хождене окончательной редакции знаменитаго 8 14, который 
и явился основнымъ поводомъ для начавшейся большеви- 
стекой травли меня въ Арми. Именно теперь я 0бъ этомъ 
говорю— пусть еще новое преступлетше противъ народа бу- 
деть предъявлено мнЪ современными властителями, такъь 
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евято преклоняющимися передъ неприкосновенностью чужой 
жизни|.. 


Да, когда я былъ военнымъ Министромъ, мн приходи- 
лось все время урЪзывать и сокращать разныя проведенныя 
при ГучковЪ „вольности“. И мои ближайшие сотрудники, 
навЪрное, помнятъ, какъ иногда я говорилъ имъ, воть 
странно, что мн, „неистовому“ револющонеру, приходится 
итти противь начинанЙ октябриста „государетвенника“. 
Нав$рное, помнятъ, какъ, подписывая очередное ограничен!е 
или воспрещене, я, смЪясь, просилъ:—дайте мнЪ что-нибудь 
прятное для „товарищей“ подпиеалть, а то плохо мнЪ бу- 
деть! Ахъ, меньше всего я хочу въ чемъ-нибудь обвинять 
Гучкова и еще меньше хочу себя оправдывать. Исторя 
скажетъ свое слово и всоЪхь насъ поставитъ на евои мЪота! 
Я хочу только, чтобы сейчасъ больше знали и помнили. Я 
хочу еще разъ, какъ на Московскомъ Сов$щаши, засвид%- 
тельствовать одно, что со времени моего вотупленя въ 
Военное Министерство ии одна мюра, которая могла бы раз- 
рушить силу арми или авторитеть Команднаго состава не 
прошла. Съ самаго начала мной велась систематическая 
планомЪрная работа по пересмотру кодификащи и введени 
въ рамки всЪзхъ новыхъ въ арми институтовъ. И больше 
всего я считаю нужнымъ сказать отсюда всей Ароыи снизу 
до верху и сверху до низу: вся Архая, независимо отъ чина 
и положетя, должна являть собой образецъ диесциплиниро- 
ванности и подчинентя младшаго старшимъ, вевхъ—власти 
верховной. 


[„Меньше чЪмъ черезъь мФеяць съ самаго верха Армш 
былъ показанъ примЪръ неподчинен!я „старшему“, Власти 
Верховной. Было подтверждено право каждаго еъ оружемъ 
въ рукахъ добиваться своей правды. Корниловокое движение 
сыграло для арми ту же роль, что „переворотъ 25 октября 
`’.для всей Росаи—оно толкнуло Армю на путь окончательной 
тибели.“] 


ПредеЪдатель. Въ этомъ СовЪщани 10 августа при- 
нимали участе кромЪ Васт... 


Керенек!й, Туть были Терещенко, Некрасовъ и самъ 
Корниловъ. 


ел бе 


Председатель. Вы на этомъ Совфщавн!я высказывали 
свое мн®=не по поводу записки или Вамъ не пришлось? 

Керенский. НЗтъ, кажетея, было только двое гово- 
рившихъ-—Некрасовъ и Терещенко, а я молчалъ. . 

ПредсЪдатель. Вы уже днемъ сказали Ваше мн%н!е. 

Керенский. Мы веЪ говорили одно: въ военной части 
большинство изложеннаго правильно и премлемо, по фор- 
мЪъ— невозможно. 

Председатель. Воть еще одинъ вопросъ, въ этой 
запискВ говорилось что-либо объ упразднени комитетовъ 
и СовЪтовъ въ Армии? 

Керенск1й. Во второй вапиекв — нЪть. Положеше 
какъ будто бы мЪнялось настолько, что когда на другой день, 
наканунЪ Московекаго СовЪщавая во Врем. ПравительствЪ 
обсуждалась военная часть правительственнаго выступлетя, 
удалось поставить вопросъ о м$5рахь въ арм!и такъ, что 
Брем. Правительство приняло существо первой записки Корни- 
плова въ моемь изложени. На Московскомъ СовЪшаюни мнЪ н 
пришлось излагать записку Корнилова въ моей формули- 
ровкз. 

[Вспоминаю это засФдаюте Врем. Правительства нака- 
нун% Московекаго СовЪщатшя. Оно было вообще очень 
нервное и напряженное. Только что утромъ Кокошкинъ 
сдЪлалъ заявлене объ отставкЪ, а засЪдан1е происходило 
буквально за н%Ъеколько часовъ до отьЪзда въ Москву. 
Когда зашелъ вопросъь о томъ, что будетъ сказано по во- 
просу объ Армии оть имени всего Правительетва, то прежде 
всего было предложено заслушать докладную записку Верх. 
Главнокоманд. По оглашеюи записки (той первой, болЪе 
боевой по силЪ, но боле прлемлемой по существу, безъ 
двухь Шедринскихь отдЪловъ), началось ея очень остров 
обсуждене. Тогда я предложилъ свою формулировку про- 
граммныхь пунктовъ, которые, по моему мн®н!о, могли бы 
удовлетворить требоватвя дЪла, дЪйствительнымъ нам%ре- 
н1емъ самого Вр. Правит. и вмЪетЪ съ тЪмъ быть пр1емле- 
мыми и для Ставки и для широкаго общественнаго мн н1я. 
Моя формулировка согласила мнзтя Министровъ (за искяю- 
четемъ пункта о смертной казни въ тылу). { 

Вотъ существо принятыхъ Правительствомъ 11 августа 


еда. 


положений о реформЪ въ Арми, какъ они были изложены 
на Московекомъ СовЪщанши: „Онпытъ’ этихъ мзеяцевъ пока- 
залъ, что все то, что создано было случайно, иногда судо- 
рожно, иногда недостаточно продуманно, нынЪ подлежитъ 
пересмотру. Должны быть введены въ рамки, какъ права, 
такъ и обязанности каждаго несущаго службу въ руеской 
армии... Съ начала была случайная, на спЪхъ, постройка. 
Этоть сизхъ былъ нуженъ, иначе вся эта огромная маеса 
матерала послЪ падевя деспотической военной власти рас- 
пылилась бы. Она была задержана въ этомъ своемъ стрем- 
лети. Теперь черновая работа превращаетея въ бфловую. 
Все будеть поставлено на свое мЪето, каждый будеть знать 
свои права и обязанности... И комиесаръ, и комитеты, и ди- 
сциплинарные суды будуть сохранены. Но все получить т№ 
формы, которыя нужны нын% для армии... И мы, люди Арми 
и въ Арми бывпие, мы знаемъ, гдЪ предфлъь возможнаго 
м ГДЪ начинается невозможное и авантюра. И тамъ, гдЪ 
есть этоть предЪлъ, Временное Правительетво скажеть:— 
дальше ни шагу“... ДалЪе шло уже приведенное мною мЗето 
о диспиплия%. 

Для того, чтобы дать понять, чъм отличалось заявлен!е 
Врем. Прав. оть „требован!“ ген. Корнилова, привожу изъ 
его рЗчи на томъ же Московекомъ СовЪщани выдержку о 
комитетахь и комисеарахь: „Я не являюсь противникомъ 
комитетовъ, я съ ними работалъ, какь Командующий 8-й 
Армей и какъ Главнокомандуюний Юго-Западнымъ фрон- 
томъ. Но я требую, чтобы дЗятельность ихъ протекала въ 
кругЪ интересовъ хозяйственнаго и внутренняго быта Армия 
въ предВлахъ, которые должны быть точно указаны зако- 
номъ, безъ всякаго вмЪшательства въ облаеть вопросовъ 
оперативныхъ, боевыхъ и выборовъ начальниковъ. Я признаю 
Комиесаратъ, какъ м$ру, необходимую въ настоящее время, 
но гарантя дЪфйствительности этой мЪры—это личный оо- 
ставъ комиссарлата изъ людей, демократизмъ политическаго 
мышлетя которыхъ соотвЪтетвуеть также энерпи и отосут- 
ство страха отвЪфтственности“. Если принять во внимане, 
что и во время Московекаго СовЪщан1я Комитеты „права“ 
вмфитиваться въ область вопросовъ оперативныхъь и т. д.“ 
по закону ие имфли и сравнить это м%ето Корнилова еъ моей 


краткой формулой о тЪхъ же комитетахь и комиссарахъ, то 
видно будеть, что разница была только въ тонь и въ очень 
личной постановкВ вопроса у Корнилова. 

Воть, что по поводу Моесковскаго СовЪщатя оть имени 
Савинкова было напечатано 18 августа въ „ИзвЪепяхъ 
Ц. И. В. С.Р. и С. Д.“ Могу Вамъ заявить, что я остаюсь 
во главЪ Управленя Военнаго ВЪдометва... и по указаню 
А. Ф. Керенекаго могу снова работать въ полномъ единен1и 
съ нимъ по проведеншо въ жизнь той программы, которую 
онъ намфтилъ въ нЪкоторыхь м%стахь своей рЪчи на Мос- 
ковскомъ Совфщати и которую я, а также и Верховный 
Главнокомандуюцай Корниловъ вполнз раздЪляемъ... Было 
бы заблуждетемъ думать и появлявипяея на этоть счеть 
въ печати евЪдЪЕ1я абсолютно невтюны, что я предлагалъ 
урЪзать войсковыя организащи. Ни я, ни генералъ Корни: 
ловъ ничего подобнаго не предлагали. Какъ и А. Ф. Керен- 
ский, такъ и мы стояли за сохранене и укрЗилеше войско- 
выхъ организалйй, съ тъмъ; однако, чтобы он не имЪли 
права измЪнять боевыхь приказаютй и вмЪшиваться въ 
дЪьло назначешя и перемЪщевн1я команднаго состава”... 

Насколько жизненно была систематически подготовлена 
Воепнымь Министеретвомъь и настойчиво проводимая въ 
жизнь новая организатя Арми, будеть видно изъ слЪдую- 
шаго сопоставленя. 28-го 1юля Савинковъ отьъ имени Воен- 
наго Министерства такъ формулировалъ это новое положе- 
не. „Съ организащей Института Комиссаровъ за высшимъ 
‹оманднымъ еоставомъ остаются оперативно-боевыя обязан- 
ности, за воинскими организатлями вее то, что входить въ 
предфлы самоуправлевя Арми (хозяйство и быть), за Ко- 
миссарами—выепий надзоръ за обще-политической жизнью 
армии“. На Московокомъ СовЪфщаеи была оглашена декла- 
ратия армейекихъ комитетовъ, гдЪ говорилось, между про- 
чимъ, слздующее: „Командному составу должна быть пре- 
доставлена полная самостоятельность въ области оперативной 
и боевой дЪятельности, рЪшающее значенме въ области 
строевой и боевой подготовки... Проводниками единой рево- 
тцонной политики Временнаго Правительства, какъ предета- 
вителя воли революцюннаго большинства страны, должны 
являться комиссары... Сопдатокля организати, являясь ор- 
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ганами солдатскаго самоуправленя, должны получить въ 
законЪ полное закрзплеше ихь правъ и обязанностей.“ 
Наконецъ, 30 марта’1918 г. опубликовано слвдующее положе- 
ве, принятое высшимъ Военнымъ СовЪтомъ г. г. народныхъ 
комиесаровъ.“ Солдатеюме комитеты сохраняютъь за собой 
только хозяйственныя функши и лишаютея права вмЪши- 
ваться въ оперативно-строевую часть. ВеЪ политичесве 
вопросы можеть разрЪшать особо назначенный комиесаръ, 
который д®йетвуеть въ контактЪ съ комитетомъ“. Очевидно, 
оперативно-строевая часть возвращаетея въ компетеншю 
команднаго’ состава, уже не выбираемаго. 

Такъ черезь кошмарный опыть Крыленковекаго безумя 
жалк1е остатки арм!и возвращаются къ контръ-революштон- 
ному строю корниловца Керенскаго!] 

ПредсЪ датель. На Московекомъ Совзщавш Вы 
излагали въ Вашей формулировкВ записку Корнилова за 
исключенемъ смертной казни въ тылу. 

Керенск!й. Да, пожалуй за исключенемъ смертной 
казни въ тылу, такъ какь на засЪдави 11 августа Врем. 
Пр-сетвомъ было рьшено принцишально признать возмож- 
ность примЪнен1я тЪхъ или иныхъ мЗръ до смертной казни 
въ тылу включительно, но проводить ихь въ жизни лишь 
по обсуждети въ законодательномъ порядкЪ отдЪльно каж- 
дой данной конкретной м3зры [сообразно с©ъ обетоятель- 
ствами времени и м3Зета]. 

(„Пусть знаеть каждый, говорилъ я, на Московскомъ 
СовЪзщанли о смертной казни въ тылу, что эта мфра вели- 
кое искушене, что эта мЪра великое испытан!е и пусть 
никто не осмВлитея по этому пункту ставить намъ какая- 
нибудь безуеловныя требоватя. Мы этого не допустимъ. 
Мы говоримъ только: если стимйныя разрушенйя, развалъ, ма- 
лодуппе и трусость, предательеюя убийства, нападевня на, мир- 
ныхъ жителей, сожжене строешй, грабежи— если это будете 
продолжаться, несмотря на наше предупреждене--Пр-ество 
будетъ бороться такъ, какъ скажетъ это тоть чаесъ. „Такимъ 
Эбразомъ, на .Московскомъь СовЪщани я говорилъ о емер. 
казни условно и говорилъ условно потому, что по этому во- 
просу внутри Вр. Пр-ства не только не было единомысшя 
„за,“ но было почти вфрное больщинотво „противъ“ этой 


м$Зры борьбы еъ явчешями развала и распада. Съ другой 
стороны, вее Правительство единодушно признавало, что 
нельзя вопросъ о смертной казни дВлать предметомъ острой 
политической борьбы, въ особенности внутри самого Пр-ства» 
твмъ болВе, что послЪ чаетичнаго возстановлен1я смертной 
казни на фронтВ споръ шелъ уже не о принцип, а лишь 
о цвлесообразности. Я лично былъ рЪшительнымъ против- 
никомъ введен1я смертной казни въ тылу, потому что ечи- 
таль совершенно невозможнымъ привести въ исполнен 
смертный приговоръ гдЪ-нибудь въ МоесквЪ или въ Сара- 
товЪ въ условяхъ свободной политической жизни. 

Уб1йство по судебному приговору по веВмъ правиламъ. 
оффитальнаго смертнаго ритуала-—большая „роскошь“, до- 
ступная только государствамъ съ очень налаженнымъ админи- 
стративно-полицейскимъ аппаратомъ. Уетранля всяжя гума- 
нитарвыя воображетя, фактическая невыполнимость смертнаго 
судебнало приговора должна была быть рышающимъ доводомь 
для всякаго практическаго государственнаго дЪятеля. Крат- 
Ш, но печальный опытъ военно-револющюнныхь судовъ 
даже на ФронтЪ весьма вЪско подтвердилъ это мое раз- 
суждене. 

Я чувствую, какъ тЪ, кто будуть читать эти строки въ 
современной Росаи будуть раздражены этой „маниловщи- 
ной“ и съ негодованемъ спросять меня, но вздь существу- 
ють же „комиссарске“ разетрЪлы, большевистеклй терроръ’?! 
Да, именно терроръ-казни, казни массовыя, но безвудныя, 
полицейскя ублйства, но не судебный приговоръ, а въ этомъ-то 
и все дЪло! Именно большевистская реакпля доказала, что 
въ Росаи теперь еще нельзя убивать по суду. Насколько я 
могу судить по доходящимъ ко мнЪ извфепямъ г. Брон- 
штейнъ (Тропвый) все-таки не осмБлился ввести свою гильо- 
тину, т.-е. возстановить смертную казнь, совершаемую въ 
торжественныхь условяхъ судебнаго приговора. Въ Розая 
практикуется теперь „разетрЪлъ на мЪетЪ“. Но это уже ин- 
ститутъ, стояпий внЪ всякой государетвенности, внз всякой 
даже варварской культуры. И для того, чтобы каждый 
шкурникъ съ фронта превратился въ привиллегированнаго 
убийцу, нужно было вначала до основавая разрушить госу- 
даретво.. Но и сама по себЪ идея Корнилова-Филоненко 


бороться съ забастовками, покаутами, разетройствомъ тран- 
спорта и другими подобными явленлями смертной казнью— 
идея сама по себЪ елишкомъ оригинальная, чтобы ршиться 
ее провести въ жизнь въ государетвЪ мало-мальски куль- 
турномъ!] 

Предсздатель. Не обсуждался ли на этомъ засЪда- 
ви (Вр. Пр-ства 11 августа) вопроеъ о выетуплеши Корни- 
лова на Московскомъ Сов щани? 

Керенский. Да. 

Председатель. Какъ отнеслись къ этому высету- 
пленио? 

Керенский. У насъ была точка зрЪтя совершенно 
опред ленная. Мы имЪли опредЪленную задачу на Москов- 
скомъ СовЪ%щанш. Наша литя, которую мы проводимъ 
всюду и вездЪ и которую часто, однако, по недоразумн!по 
считаютъь признакомъ безсилля власти, состоитъ въ томь, 
чтобы не форсировать никакихъ собыпи и не вызывать ни- 
какихъ взрывовъ. Въ данномъ елучаЪ наша задача заклю- 
чалась, между прочимъ, въ томъ, чтобы создать такую обета- 
новку на Московекомъ Совзщати, при которой выетуплене 
Корнилова, если бы оно состоялось, не вызвало бы наствоентя 
противъ нео въ широкихъ маесахъ.. Намъ просто казалось, 
что Корнилова было некЪмъ замЪнить въ то время. Иеходя 
изъ этихь соображеютй, Правительство приняло планъ: 
Главковерхъ выступаетъ только съ тацимъь же по содеужа- 
ню докладомъ, какой онъ намъ дЪлалъ 3 августа, т.-е. съ 
докладомъ о положевни на фронтЪ, о еостоями арши, о 
стратегическомъ положети и т. д. Вр. Пр-етво вынесло кате- 
горическое постановление о рамкахъ выступлешя ген. Кор- 
нилова и несмотря на это... 

ПредсЪдатель. Несмотря на это, несмотря на 
предупреждеюе онъ выступилъь по своему. А онъ былъ 
предупрежденъ еще здЪеь, въ Петроград? 

Керенск!й. Кажется, онъ былъ предупреждень еще 
здЪоеь. 

[Теперь вепоминаю, что этого не могло быть, такъ какъ 
онъ уЪзхалъ наканунЪ засфданя Временнаго Правительства. 

Вогда онъ пр!Вхалъь въ Москву, къ нему Зздилъ нака- 
нунЪ его выступлешя миниетръ Путей Сообщеня. ЗатЪмъ 
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я говориль по телефону и въ театр вызывалъ его къ себЪ 
и повториль опять ему рЪшете Врем. Пр-ства и очень 
просилъ его поступить соотвЪтственно. Когда же онъ на эту 
мою просьбу отвЪтилъ, что будеть говорить по своему, я 
‘заявилъ ему, чтобы онъ имЪлъ ввиду, что это будеть съ его 
стороны поетупкомъ недисциплинарнымъ.—,„Вы же должны 
все-таки показывать примВръ, а Вы нарушаете дисциплину“, 
Въ это время онъ былъ въ такомъ настроенйи, что быль 
убъоюденз въ соверщшенномь безсилюи Правительства, считалъ, что 
Пр-етво уже въ прошломъ. такъ сказать, и съ нимъ счи- 
таться не слздуетъ. Если молъ, мы, т. е. Пр-ство, говоримъ, 
что ‘нужно или не нужно что-нибудь дфлать, такъ только 
потому, что боимся его. Вотъ, мнЪ кажется, та пеихоломя, 
которая тогда была у него и у близкихъ къ нему. 

Либеръ. РазрЪшите задать вопросъ, Вамъ иззЪетно 
было, что рфчь, произнесенная Корниловымъ на Москов- 
окомъ Совфщави, была составлена Филоненко, что во вся- 
вомъ случаЪ, онъ принималъ участ1е въ составлен1и ея? 

Керенск:й. МнЪ объ этомъ неизвестно. 

[Потомъ я прочель слЪдующее показате Филоненко, 
которое, конечно, остается на его совЪети. „13-го вечеромъ 
я спросиль у ген. Корнилова, подготовлена ли у него рЪчь, 
©ь которой онъ намренъ выступить въ засфдави 14-го 
числа“, и, узнавъ, что нЪть, предложилъ ему помочь выра- 
ботать ея содержате. Помимо личнаго желан1я оказать 
ген. Корнилову возможное содЪйств!е, я считалъ себя обя- 
заннымъ такъ поступить въ силу той отвЪтственности, которая 
лежала на мнЪ за всЪ, политическаго характера, дЪйствя 
Главковерха. Свое содЪйстве предложилъ также г. Завойко, 
вотртивний ген. Корнилова. Помощь г. Завойко вырази- 
лась въ томъ, что онъ подъ мою диктовку записалъ текетъ 
рзчи, предварительно въ общихъ чертахъ, обсужденную 
мной съ ген. Корниловымъ. Эту рЪчь съ нзкоторыми допол- 
ненями чисто фактическаго характера ген. Корниловъ про- 
изнесь на СовЪщании“. Составляя эту рЪчь, Филоненке, 
видимо, былъ освЪдомленъ о директивахь Пр-ства Главко- 
зерху, такъ какь по существу эти директивы въ рЬчи были 
выполнены и веЪ острые углы, напр., смертная казнь въ 
тылу. были обойдены]. 
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Я забылъ еще сказать, что, кажется, наканунз пр1Ъзда 
въ Москву, Корниловъ, уже зная, что Савинковъ въ отетавкЪ, 
съ дороги прислалъ мнЪ телеграмму, настаивая на остав- 
лени Савинкова на службВ. Затфмъ я получиль другую 
телеграмму, гдЪ онъ заявлялъ, что ему крайне необходимс 
на Московскомъ СовЪщави присутетве Савинкова и Фило- 
ненко, которые могуть поддержать его—не помню, какъ это 
было сказано—поддержать въ требованляхъ или въ высту- 
плеши. Однимъ словомъ, подобную телеграмму я получилъ. 
Будемъ считать редактлю менЪе одюозной, скажемъ—въ вы- 
сгупленти, разъ я не помню хорошо. При этомъ тамъ была 
такая алфестатля Савинкова: это человЪкъ извЪетный, поль- 
зующея громаднымъ вмятемъ у демократи. Что-то въ 
этомъ родЪ тамъ было изложено. 

[Давая показаюя, я ошибался. Была только одна теле- 
грамма о СавинковЪ. Воть она: „По меня дошли свЪдБая 
о томъ... Савинковъ подалъ въ отставку. Считэло долгомъ 
доложить евое мнЪн!е, что оставлене такимъ крупнвымъ 
человЪкомъ, какъ Борисъ Викторовичъ, рядовъ Вр. Ир-ства 
не можеть не ослабить престижа Правительства въ странъ 
и особенно въ такой серьезный моментъ. При моемъ высту- 
плели на Московекомъ СовЪщати 14 августа, я нахожу ее- 
обходимымъ присутств1е и поддержку Савинковымъ моей 
точки зрЪи1я, которая, велЪдетне громаднаго революплон- 
наго имени Бориса Викторовича и его авторитетноети въ 
пирокихъ демократическихъ кругахъ, пробрЪтаеть тЪмь 
большие шансы на единодушное признан1е“...]. 

Раупахъ. Позвольте мнЪ вернуться къ вопросу с 
запискЪ. Этотъ проэктъ Корнилова быль нредставленъ Врем. 
Пр-етву отъ Вашего имени, какъ Военнаго Министра, или же 
предетавленъ Главнокомандующимъ оть своего имени? 

Керенск!й. Его предетавиль Корниловъ оть себя. 

Раупахъ. Новый проэктъ, который обсуждалея 10-го 
августа... 

Керенский. Мы просили (Некрасовъ, Терещепко и я 
10 августа... вечеромъ) Корнилова, и онъ оставилъ для П-ва 
проэктъь въ первой редакши 3 августа. 

Раупахъ. Онъ ечиталъь нужнымъ внести... 
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Председатель. Г. Министръ- ПредеЗдатель разъ- 
яенилъ намъ, что этоть проэктъ былъ новый и подписанный... 

Керенск1й. Подпись Упр. Военн. Министерствомъ 
была на второмъ проэкт, но онъ не читался во Врем. Пр-етв%. 

ПредсЪфдатель. Этоть второй проэкть не читали 
тогда? 

Керенектй. Тогда онъ не фигурировалъ, этотъ второй 
проэктъ. Онъ тогда и иечезъ. 

[Я помню, съ какимъ я удивлешемъ слушалъ на Москов- 
схомъ Сов щаюни, какъ ген. Корниловъ говорилъ о своемъ 
поедставленномъ Врем. Пр-ству докладЪ, на которомъ безъ 
‚всякихъ оговорокъ подписались“ Савинковъ и Филоненко. 
Меня удивило заявлене, что за тройной подписью проэктъ 
‚представленъ“ Брем. Ир-етву, тогда какъ, съ соглаея ген. 
Корнилова я огласилъ въ засефданши Правительства 11 ав- 
густа его первую записку. Только теперь, прочтя разговоръ 
н0 юзу Филоненко съ помощникомъ Комиссара Юго-Запад- 
паго фронта Гобеза, я узналъ, что „ген. Корниловъ послЪ 
обсуждешя общаго положевтя (10 августа) узхалъ на вок- 
залъ, имЪя докладъ съ собой, но здЪсь по настояню Б. В. 
и моему, находившихъ, что столь важный вопроеъ не можеть 
разрВшиться въ порядкЪ частныхъ бееБдъ лицъ, хотя бы и 
высоко отвЪтственныхъ, генераломъ Корниловымъ было при- 
лято рьшеше предетавить докладъ въ конвертЪ Врем. Пр-ству, 
но и было исполнено“. Однако этоть „конверть“ такъ до 
меня и не дошелъ. Этотъ случай показываетъ, какъ не само- 
стоятеленъ въ своихъ политическихь дЪйствяхь и высту- 
плежяхъ ген. Корниловъ]. ь 

Возвращаясь къ Московекому СовЪзщаню, долженъ ска- 
зать, что единственнымъ отетуплешемъ, которое было едф- 
лано, оть условй въ рЗчи Корнилова—это было н%Ъкоторое 
общее разсуждете о необходимыхь мЪрахь въ тылу, еъ 
оговоркой, что онъ не входить сейчасъ въ обсуждеше тЪхъь 
мЪръ, которыя необходимо провести на жел. дорогахъ и въ 
промышленности. 

Раупахъ. Оть этого онъ уклонился? 

Керенский. У нась было оговорено, что онъ не кос- 
нется, напримЪръ, желЪзныхъ дорогъ, а онъ коенулея. 

ПредеЪ датель. Ко времени Московекаго Сов щавя 
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или раньше уже поступали св дВшя о заговор, не нарас 
тали ли и не усиливались ли? 

Керенский. Все время. 

Председатель. Не ставилась ли фамиля Корнилова 
въ связи съ заговоромъ. 

Керенск!й. Фамиля Корнилова уже потомъ всплыла, 
не задолго до развернувшихся событй. Тутъ появлялся 
еще одинъ офицеръ, котораго я посл передалъ въ контрь- 
развЪЗдку. Немного онъ былъ шантажистомъ, но онъ очень 
часто бывалъ въ СовЪтЪ Казачьихь Войскъ и, видимо, 
былъ вообще въ курсЪ. Офицеръ этоть являлся преду: 
преждать меня также, какъ и Львовъ, о томъ, что мн3 гро- 
зить неминуемая гибель въ связи съ событями, которыя 
въ ближайшие дни произойдуть, именно захватъ заговор. , 
щиками власти. 

Раупахъ. Справа или... 

Неренск!йЙ. Захватъ справа. Онъ, несомнЪнно, быль 
въ курсЪ, этоть офицеръ, но такъ для меня и оставалось 
не совемъ ясно—приходилъ ли онъ ко мнЪ развЪ дчикомъ 
сюда, или онъ хотфлъ проето выдать и что-либо для себя 
заработать. Несомнзнно для меня только одно—онъ быль 
въ курез дла. 

Предс$датель. Но онъ не называль тогда Норнн- 
лова или кого-нибудь другого? 

Керенск1й. Корнилова не называлъ, но называль 
элементы близк1е къ нему: Завойко и другихь близкихь ' 
къ нему лицъ, кого я не помню. ЗатЪмъ, во время Москов- 
скаго СовЪщаня, какъ Вамъ извзетно, былъ вызвань Ка- 
зай полкъ въ Москву. 

Предс$датель. 7-й Оренбургеюй Казазй полкъ. 

Керенск1й. ..помимо Командующаго Московекимъ 
Округомъ. Въ это же время изъ Финляндия приближался 
корпуеъ кн. Долгорукаго къ Петрограду, корпусь, ко- 
торый былъ остановлень Командующимъ Войсками ге- 
нераломъ Васильковекимъ. Среди юнкеровъ ходили разные 
слухи. Мы получили, напримЪръ, сообщеюе оть Москов- 
скихъ юнкеровъ, что ихъ предупреждалъ одинъ офицеръ 
о томъ, что во время Московскаго СовВщан1я будеть про- 
возглашена Диктатура. Къ какимъ результатамъ пришло 
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разелВ дован1е этого случая, я не знаю. Я не знаю, для чего 
полкъ Казачий двигался. 


ПредеЪ датель. Корнилову неизвЪетно было. Нужно 
думать—для поддержаня какихъ-то требований. 


Керенск!й. ВЪроятно. 


ПредсЪдатель. Точно не установлено, кЪмъ былъ 
вазванъ полкъ? 

Керенск!й. ИзвЪетно было, что помимо Командую- 
'цаго Моесковекимъ Округомъ, помимо Врем. Правительства, 
и Военнаго Министра быль экстренно вызванъ полкъ. Мы 
ничего не знали, успЪли его останогить въ Можайск%. 


ПредеЪ датель. Воть тогда въ МосквЪ не возникалъ 
ли у Прав. въ связи съ т5мъ, что Корниловъ не хот ль 
подчиниться директивамъ Врем. Пр-ства, сомнЪн1я отно- 
сптельно личности его, т. к. имЪлиеь слухи о заговорЪ, 
въ связи съ этимъ не ставило ли Врем. Пр-етво личность 
Корнилова подъ сомнЪн!е? 


Керенск!й. Видите ли, нужно сказать, что чаеть 
Врем. Пр-етва была совершенно загипнотизирована тогда 
личностью Корнилова. Я это говорю, конечно, не въ томъ 
смыелЪ, что въ этой части Правительства было хоть какое- 
нибудь особое соприкосновене съ нимъ или сочуветве его 
аллюрамъ, а просто нЪзкоторымъ Мивистрамъ казалось, что 
этоть человзкъ внЪ политики, честный, емЗлый солдатъ, 
который можеть и долженъ организовать Армю, [(но кото- 
рому трудно найти взЗрный тонъ въ сложныхъ „штатекихь“ 
условяхъ).| 

А потому они емотрЪли па эту попытку, какъ на по- 
пытку есь негодными средствами. Это человЪкъ совершенно 
ничего не понимающий въ политикЪ, не ум$лый, но у каж- 
даго, молъ, есть евое гражданское чувство... Я же это все 
учелу, какъ и нЪкоторые друпе министры. Пр!Ъхавъ сюда, 
помню, я говорилъ близкимъ друзьямъ, а также и во Врем. 
ПравительствЪ, что я очень доволенъ Московекимъ Совъ- 
цаетпемъ, т. к. то, что мнз нужно было, я совершенно, учелт, 
и знаю, 1дъ, что и какъ. ПослЪ, когда Корниловское выступлс- 
те совершилось, мнЪ одинъ изъ к.-д. сказалъь: „тольго 
теперь мы поняли занятую Вами вообще на Московекомъ 


Сов щави позишю, Вашъ тонъ, а тогда намъ казались 
непонятными Ваши угрозы въ правую сторону“. 

[Вотъ соотвзтствуюпия мета изъ моей рЪчи на Москов- 
секомъ Сов щави: „...Но пуеть еще боле остерегаются т%, 
кто думаетъ, что настало время, опираясь на штыки, низ- 
вергнуть револющонную власть (бурн. апплод. слЪва)... 
А друпе на своихъ собрапяхъ осмЪливаютея произносить 
противъ Верховной власти Государства Росайскаго елова, 
за которыя они при старомъ режимЪ, какъ за оскорблене 
Величества оказались бы за пред%лами досягаемости... И 
нынЪ я съ такой же р®шительностью (какъ 8—5 оля) есь 
помощью всею Врем. Иравительства поставлю предЪлъ стрем- 
лешямъ великое неечасл1е русское... использовать во вредъ 
обще-наллональнымъ интересамъ. И какой бы и кто бы мнЪ 
ультиматумъ не предъявлялъ, я сумвю подчинить его вОлЪ 
Верховн. власти... Но еще разъ говорю: всякая попытка 
большевизма наизнанку найдетъ предЪлъ во мн“. 

Московское СовЪщшате вообще чрезвычайно важный 
эталь въ развития движевя за утверждение въ Росси Воен- 
ной Диктатуры. Это пролот% къ 27 августа. ЗдЪсь русекая 
республиканская реакщя окончательно осознаеть себя. ЭдЪсь 
своеобразный руссюй буланжизмъ окончательно выбираеть 
себЪ вождя, здЪеь производитея подечеть еилъ, здЪсь объе- 
диняютея тЪ общественные круги, которые идейно и ма- 
терлально питають это движене. ЗдЪсь сильно увеличиваетея 
кругъ активныхъ конспиративныхъ работниковъ, здЪеь, на- 
конецъ, впервые быль представленъ Росси ея будупий ди- 
ктаторъ-Корниловъ. Подготовка и организатля сочуветвую- 
щихъ Военной ДиктатурВ круговъ были поставлены на- 
столько солидно, что еще 30 августа ген. Корниловъ могь 
серьезно думать о „поддержкЪ“, заявляя Правительству, 
что только при исполнети послзднимъ извЪетныхъ условй— 
ОНЪ „немедленно приметь мзры къ тому, чтобы успокоить 
тЪ круги, которые шли“ за нимъ; настолько солидно, говорю 
я, что поелВ своего ареста ген, Корниловъ съ горечью го- 
ворилъь о томъ, какъ веЪ покинули его въ рЪшительную 
минуту, а ген. АлекоЪевъ 12 сентября въ письмЪ къ Ми- 
люкову предупреждалъ, что ‚ген. Корниловъ вынужденъ 
будеть широко развить передъ вудомъь „всю подготовку“, 
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зсЪ переговоры съ лицами и круюми, ихь участие, чтобы 
показать русскому народу, съ кЁмъ онъ шелъ... и какъ въ 
тяжелую минуту онъ, покинутый всеми, съ малымъ числомъ 
офицеровъ и т. д.“ | 

Не заглядывая даже за кулисы этой „подготовки“ и 
переговоровъ, можно было передъ Московскимь СовЪща- 
пемъ и на открытой сценЪ видЪть, какъ мобилизовались 
и сосредоточивалиеь силы. Происходилъ пЪлый рядъ собра- 
ий втятельныхъ въ нЪкоторыхъ кругахъ организашй, ко- 
торыя, какъ по командЪ, одна за другой выносили поста- 
новлене о несмюнлемосииь ген. Корнилова. 6-го азгуста въ 
экстренномъ собрави Сов. Союза Казачьихъ войскъ поста- 
новилъ: довести до севЪдЪея Врем. Прав. и Военнаго Ми- 
ниетра и распубликовать въ газетахъ во всеобщее севЗдЪнте, 
что: ...2. ген. Корниловъ не можеть быль смъненъ, какъ истин- 
ный народный вождь и, по мнЪвю большинетва населетля, 
едипетвенный генералъ, могупай возродить боевую мошь 
архмаи и вывести страну изъ крайне тяжелаго положетя. 
3. Сов. Союза Каз. войекъ, какъ предетавитель всего Рос- 
стискаго казачества, заявляетъ, что смьна генерала Корни- 
лова неизбюжюно внуиить казачеству пагубную мысль о без- 
полезности дальнфИшихъ казачьихъ жертвъ, въ виду нс- 
желая влаети спасти родину дЪйствительными м$рами. 
4. Сов. Союза Ваз. Войскъ считаетъ нраветвеннымъ долгомъ 
заявить Врем. Правительству и народу, что онъ енимаетъь 
съ себя возложенную на него отвЪтственность за #и0в=денае 
хазачьить войскь на фронтль и въ тылу при емЪнЪ ген. Корни- 
лова. 5. Сов. Союза Каз. Войскъ заявляетъь зиомко и твердо 
о полномъ и веемзрномъ подчинени своему вождю— герою 
генералу Лавру Геормевичу Корнилову“. 

7-го августа Главн. Ком. Союза Оф. Арми и Флота 
разослалъ по телеграфу Военному Министру, Главнокоман- 
дующимъ Фронтами и командующимъ Армями свое поста- 
новлене о тгенералЪ КорниловЪ, весьма дипломатично 
составленное, заканчивающееся такъ: „Мы призываемъ воъхь 
честныхъ людей и вее русское офицерство незамедлительно 
высказать ему полное довЪзр!е. Мы не допускаемъ возмож- 
ности вм шательетва въ его, утвержденныя Правительствомъ, 
дъйствя, какихь бы то ни было лицъ или учреждевя и 
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готовы всемтрно поддерживать его законныя требовашя до по- 
слЪдней капли крови/“ Поздно ночью на 8-е августа, тамъ же, 
въ СтавкЪ Союза Геормевекихъ Кавалеровъ, была вынесена, 
слздующая резолющя: „Обеудивъ резолюши Сов. Кав. 
Войскъ, `Конференшя Союза Геормевскихь Кавалеровъ 
въ засВдави (экстренномъ) 7-го августа единоглаено поста- 
новила всецЪло присоединиться къ резолюши и ‘твердо 
заявить Врем. Ир-ству, что если оно допустить восторже- 
ствовать клеветЪ и ген. Корниловъ будеть смфщенъ, Союзъ 
Геормевскихъ Кавалеровъ немедленно отдасть боевой кличь 
веЪмъ Геормевекимъ Кавалерамъ о выступлети совм%етно 
съ Казачествомъ“. Подобныя же резолюши были вынесены 
Военной Лигой и т. п. организащями. 

Это движене за несмВняемость Корнилова Е „увЪн- 
чано“ знаменательнымъ постановлентемъ СовЪщан1я обще- 
ственныхь дЪятелей, которое происходило въ МосквЪ между 
6—10 августа передъ Всероссйескимъ СовЪтомъ и на кото- 
ромъ еобрался весь свЪть прогрессивнаго блока Г\/ Гоеу- 
дарственной Думы. „СовЪщаюе Общественныхъь дЪятелей, 
говорится въ телеграмм Родзянко къ Корнилову, привЪт- 
ствуеть Ваеъ, Верховнаго Вождя русской Арми. СовЪщане 
заявляетъ, что всяюмя покушетя на подрывъ Вашего авто- 
ритета въ Арми и Росси оно считаеть преступнымь и 71и6о- 
сдиняеть 6604 1014065 къ голосу офицеровь Георчевскихъ 
КБавалеровъь и Казачества. Въ грозный часъ тяжкаго испы- 
тая всея мыслящая Росея смотрить на Васъ съ надеждой 
и взрой“... Вся эта компанля была вызвана, якобы, „вов. 
можной отставкой“, подъ давленемъ Ц. И. К. С. Р.и С.Д, 
На самомъ дЪлЗ эта компавя была боевымъ кличемъ, сое- 
динявшимъ въ одно цЪлое веЪ отдВльныя общественныя 
группы, тяготфвппя къ „сильной влаети“. СовЪщав1е обще- 
ственныхъ дЪятелей, возглавляемое Родзянкой, было тЬмъ 
пентромъ, гдз быль произведень емотръ войскамъ, гдЪ 
были установлены идейныя цфли развивающагося движения, 
ий гдз вее окончательно было подготовлено кь штурму 
Врем. Пр.ства на ЗВсеросойскомъь СовЪЗщавши. У рупо- 
водителей движеюшя была такая увЪренноеть въ ус- 
пЪх%, что нЪкоторые весьма реальные политики, рЪши- 
лись принять учаете въ составлеви такой резолющи, с 
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которой уже черезъь три дня имъ не хотВлось больше вепо- 
миналь. 

Въ это же время происходили частныя поЪздки въ. 
Ставку, какъ представителей различныхъ организаций, такъ 
и частныхь лицъ, совЪщан1я на нзкоторыхъ Московскихъ 
хвартирахъ и т. д.—Однимъ словомъ, кое-что подготовля- 
лось болЪе реальное на случай, если увЗренность въ успЪхЪ 
движен1я за „сильную власть“ оправдается на Всер. СовЪ- 
щанш. При благопрятномъ стечени обстоятельствъ готови- 
лись на немъ самомъ довести дЪло до конца. Отсюда по- 
пытка ‚подтянуть“ реальную помощь, подготовить психолотю 
юнкеровъ. Уже передъ самымъ пр1Ёздомъ въ Москву ген. 
Корнилова по городу усиленно распространилась спеглаль- 
ная брошюрка подъ заглавемъ—не то „Корниловъ народный 
герой", не то „Корниловъ—народный вождь“, написанная 
въ соотвЪтетвующихъ тонахъ виднымъ членомъ одного изъ 
военныхь Союзовъ. Наконецъ*состоялея по заранзе выра- 
ботанному торжественному церемон1алу (до Иверской вклю- 
чительно) въЪздъ ген. Корнилова въ Москву. ЗдЪсь, во все 
время пребыватя въ Салонъ-вагонз шелъ праемъ совеЪ%мъ 
не вогенныхъ лицъ. КрупнЪйпие финанеисты В. и П. „до- 
вкладывали“, по еловамъ Московскихъ газетъ, о финансовомъ 
положеши Росаи. Аладьинъ былъ съ „докладомъ“ объ 
общемъ международномъ положени. „Предетавлялея“ Пу- 
ришкевичъ. „Быль принять“ П. Н. Милюковъ, пр1Взжалъ, 
конечно, Калединь и т. д... 

Однако Московское Сов щан1е совершенно не оправдало 
надеждъ. Пришлось не только оставить веякую попытку 
опереться на СовЪщате для провозглашен1я диктатуры, но 
даже и ежатый на предварительномъ СовЪзщани обществен- 
ныхъ дъятелей кулакь оказался разжатымъ для дружескаго 
рукопожатя. Зал$и. обоихъ крайнихь фланговъ были 
просто какъ-то сразу емыты общимъ наестроетемъ съЪхав- 
шейся на Всеросейское Совфщаеюе провинщи, и объявлен- 
ная большевиками всеобщая забастовка имЪла не больший 
успЪхъ, чмъ и поЪзздка къ Иверской. 

На Моековокомъ СовЪщави такъ характерно выявилезь 
та недооцЪнка одними и переопВнка другими своихъь силъ 
о которой я уже говорилъ. Передъ Московзкими днями въ 
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сред самой демократия многе изъ заразившихся бол%знен- 
нымъ страхомъ контръ-револющи съ опаской ждали Москов- 
екаго Совфщаня, думая, что голосъ страны зазвучитъь въ 
унисонъ съ возродившимея тогда въ МосквЪ Прогрессивнымъ 
Блокомъ, и, заподазривая меня въ заигрыванти съ реакшей. 
(Тогда я еще не былъ признанный контръ-револющонеръ). 
Съ другой стороны и руководителямъ готоваго къ штурму 
власти блока „всей мыслящей Росея“, по выражевню Род- 
зянко, пришлось самимъ подъ давлетемъ „евоей“ провин: 
ши, передфлать заготовленныя резолющи. Подводя итоги 
Московскому СовЪщаню, „ИзвЪемя Ц. И. К. С. Р. и С. Д. 
съ нзкоторымъ удивленемъ устанавливали въ номерЪ отъ 
16 августа, что „всЪ третье-поньцы, которые уже приготови- 
лись какъ слдуеть лягнуть мертваго льва, всЪ они испы- 
тали въ эти дни Московскаго СовЪ$щатя глубокое разоча- 
роване“. Нодчеркивая то единство, которое на Совфщави 
проявили представили рабочихъ, крестьянъ, армейсщя и 
флотевя массы, земетва, города, кооперативы, желЪзнодо- 
рожники, учителя и т. д., „ИзвЪетя“ справедливо говорили, 
что „демократя выходить изъ Московскаго СовЪщашя 
укрЪаленной“... Однако этоть результать Московскаго Со- 
вЪшан1я, который, казалось, уже во всякомъ случа опро- 
кинулъ всЪ разечеты на возможность переворота справа, не 
только не успокоилъ активныхь еторонниковъ диктатуры, 
но побудилъ ихь еще рьшительнЪе итти къ пЪли, но уже 
другимъ путемъ. Открытая борьба на широкой политической 
арен съ Вр. Пр-ствомъ оказалась не по силамъ—тогда 
ршили взять его внезапно „короткимъ ударомъ“|. 
Председатель. Воть, поел Моесковскаго СовЪщаня 
не возникалъ ли вопросъ объ измВнети въ составЪ Врем. 
Пр-ства, не назывались ли каюя-либо фамили? 
Керенск:й. НЪть, были только разговоры, что необ- 
ходимо воспользоваться создавшимея настроевемъ послЪ 
эпизода, „Бубликовъ-Церетелли“ и понемногу начать пере- 
говоры съ промышленниками о вхождевши ихь во Врем. 
Правительство. Тогда вопросъь сводился именно къ тому, 
чтобы вернуть къ участпо въ Управлеви Государствомъ 
представителей цензовыхъ элементовъ не к.-д., а именно 
Консвалова и другихъ подяинныхъ цензовиковъ. 
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ПредсЪдатель. Каюмя были у Васъ свЪдЪя о вы- 
ступлеши большевиковъ, оть кого исходили эти свЪздЪя, 
не были ли они провокашонными? 

Керенский. Видите ли, почти черезъ каждую одну- 
дРЪ недфли появлялись свздЪея о большевистскихъ вы- 
ступленяхь: такъ незадолю до 217 августа въ засЪдавни 
Правительства кто-то изъ Министровъ задалъ вопросъ, 
извъетенъ ли мнЪ, Министру Вн. ДЪль слухь о готовящемея 
большевистскомъ выступлеши и насколько онъ серьезенъ. 
Тогда я и, кажется, Скобелевъ отвЪтили, что эти слухи не 
серьезны. 

ПредеЪ датель. ВКавмя м5ры предпринимались Пра- 
зительствомъ на случай ожидавшагося выступленля больше. 
виковъ въ Петербург и КронштадтЬ? 

Керенск!й. Въ ЕронштадтЪ?... никакихъ не предпо- 
лагалось. Я долженъ сказать, что никакой роли выступлен!е 
большевиковъ тогда не играло. У меня есть показаше, ко- 
торое я давалъ еудебному слВдователю о разговорВ съ 
В. Львовымъ. Тамъ говорится о томъ, что Львовъ увЗрялъ 
меня, что большевистекое выступлен1е неминуемо, а я воз- 
ражалъ, что, по нашимъ сев дВтямъ, большевистское высту- 
плен1е не предполагается. Я даже сказалъ: вы такъ увз- 
ренно говорите, какъ будто сами участвуете въ высту- 
пленли. 

[Теперь послЪ большевиетской контръ-револющи, или, 
правильнЪфе сказать, Вееросайской Пугачевщины, уничто- 
жившей Государство русское и при зам чательной споеоб- 
ности нашей вовее не помнить вчерашей день, многимъ и 
многимъ, читая это мъето моего показатя, подумается, что, 
сотрЪляя по воробъямъ (Корниловцамъ) изъ пушекъ, Времен- 
ное ПЛр-ство „прозЪвало“ настоящаго звЪря, а друше ска- 
жуть — воть предвидфль же Корниловъ большевистекое 
возстане, а Прав. ничего не видЪло или на лЪвый глазъ 
окривЪло! Тамя разсуждеюя въ корнЪ ошибочны, т. к. во 
1) до и во время Корниловскаго мятежа не бымо не только 
реальной угрозы, но даже и признаковъ большевиетекаго 
возстажия, а во 2) д0 Корниловщины противъ—„большевиет- 
ской опасности была огромная сила организованной демо- 
крати въ лиц новыхь мфетныхь самоуправлевй, СовЪт- 
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скихъ и Армейскихъ организацй и т. д., сила, ограждавшая 
страну и власть оть хаоса слЗва. | | 

Корниловское движене подготовлялось какъ разъ во 
время напряженнЪйшей борьбы государственно мыслившей 
и патротически настроенной демокралли съ ея анархо-боль- 
шевистскими противогосударетвенными элементами. Елце 
8 юля Ц. И. В. С. Р. и С. Д. подчеркивалъ въ своей резо- 
люшщи „рЪзый переломъ въ настроени широкихъ маесъ, 
вызванный авантюристской попыткой вооруженнаго выступ- 
летя противъ Врем. Пр-етва... Попыткой, которую подго- 
товляли анархо-большевистеюе элементы и дВйетвовавиия 
подъ ихъь флагомъ темныя силы“..... | 

„18 1люля тотъ Ц. И. К. С.Р. и С. Д. единимлаено прн- 
знаетъ, что „основной задачей момента является усиленная 
работа по возсоздав1ю боеспособности армш"“. Я уже при- 
водилъ выдержки изъ другихъ, проникнутыхъ здоровыми 
настроетями, воззваЙ и револющй Ц. И. К. Да стоить 
перелистать „ИзвЪстя Ц. И. К." за 1юль-августь м3Зеяцы, 
чтобы наглядно убфдиться, еъ какимъ напряжевемъ шла 
эта борьба государетвенниковъ съ анархей, какъ все болЪе 
и боле классовые интересы въ сознавн!и демократия подчи- 
нялись. нуждамъ обще-государственнымъ, какъ возрождалаеь 
тяга къ труду и порядку, какъ все глубже въ толщу на- 
родную прсникало сознате о необходимоети кертвъ во имя 
родины. Нужно вепомнить, какъ самоотверженно армейсвя 
организалли и комиссары боролись на фронтЪ со шкурни- 
чествомъ—большевизмомъ, какъ мпоге искупали невольныя 
ошибки первыхъ дней револющи, кровью своей освящая 
эту борьбу съ трусами и предателями. Стоить пересмотрЪть 
сотни и сотни батальонныхъ, полковыхъ, дивизюнныхь и 
т. д. постановлен!й этихь м%сяцевъ, чтобы убЪдиться, какъ 
быстро шелъь процессь оздоровлевя въ самой солдатской 
массЪ, въ это же время улучшалось положене команднаго 
состава. На м$Ъстахъ въ эти же мВеяцы усиленно развива- 
лась дЪятельность новыхъ органовъ самоуправлетя за счеть 
„Совдеповъ“ и разныхь самочинныхь комитетовъ. Сама 
руководящая СовЪтекая пресса нризнавала это явлеше и 
считала его признакомъ здороваго развитмя революцонной 
государетвенности. А главное. нельзя же забывать, что 
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тогда большевики всюду были въ меньшинств и въ роли 
безотвЪтетвенной оппозищи. Жалкая попытка большевист- 
ской „общей забастовки“ въ дни Московокаго СовЪщалця, 
лишевше большевиковъ по постановленю бюро Ц. И. К. С. 
Р. и С. Д. права самостоятельно выступать на самомъ Со- 
ьъщавнли, а въ то же самое время емБлый шагъ съ протя- 
нутой рукой навстрзчу буржуази—вее это не фантазя, а 
та подлинная дЪйствительноесть, въ которой мы жили передъ 
47 августа и которая давала мнЪ возможность на предло- 
жене подождать съ объявлетемъ военнаго положетя до 
прихода 3-го Коннаго Корпуса отвЪтить—,для этого онъ 
мнЪ вовсе не нуженъ“. 

Однимъ словомъ, реальное соотношен1е силъ было та- 
ково, что всякая попытка повторить 3—5 1юля была зара- 
нЪъе обречена на полный проваль. ТЪмъ болЪе совершенно 
ничтожна была реальная опасность для существовавшаго 
тогда порядка вещей отъ всякой попытки справа. Правый 
большевизмь никода не быль опасень самь по себъ. Это былъ не 
пороховой погребъ, взрывъ котораго разрушаеть вее кру- 
гомъ до основатя, а только спичка, которая могла попасть 
въ складъ взрывчатыхъ веществъ и тогда.... ПослЪдетвая 
27 августа показали, что поелЪдуетъ тогда. 

Одинъ изъ виднЪйшихь лидеровъ с.-р. извЪетный сво- 
ей неискоренимой склонностью къ лЪвЪйшимь изъ лЪвыхь, 
на послЪднемъ съЪздЪ этой парти въ ноябрЪ 1917 года по 
поводу Корниловскаго мятежа сказалъ: „взрывъ энерти въ 
борьбЪ противъ опасности военнаго заговора и контръ-рево- 
лющи на одну минуту возстановивпий единетво демократи- 
ческаго революцлоннаго фронта противь продолжавшей за- 
нимать двусмысленную позищю единственно большой парти 
цензовой Росаи— парти народной свободы—этоть взрывъ 
энтузз1азма и подъемъ настроевя упрочиль позишю сопа- 
листической демокралти и поколебавиилося было позишю Со- 
вЪтовъ. СовЪтамъ, поправившимь послЪ событй 3—5 поля, 
посл дней прорыва единства демократическаго фронта 
этоть повороть позволилъ выправить лин!ю, вызвать новый 
ихь сдеиъ влтво. И не удивительно, товарищи, поэтому, что 
мног1е—и я въ томъ числВ—поздравляли другь друга съ 
выступлемемъ Корнилова, какъ съ фактомъ, который это 
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поправЪв1е страны доводить до абеурда, до его логическаго 
конца, до военнаго заговора и т$мъ даеть возможность 
загладить и поправить то, что было сдЪлано ошибками и 
безумями слЪва, исльзуясь ошибками и престутлещями справа“. 

Я не былъ въ числ тЪхь многихъ, которые „поздраз- 
ляли себя“ съ возможноетью обольшевиетить СовЪты, но я 
долженъ признать, что дфйствительно только 927 августа 
сдЪлало возможнымъ 25 октября. И въ этомъ подлинное 
великое преступлете, неискупимый грзхъ передъ родиной, 
наивныхъ фантастовъ, искусныхь политиковъ и просто 
дерзкихъ авантюристовъ, взявшихея спасать Росаю „БъЪ- 
лымъ Генераломь“! Въ своемъ обращеши „къ рувекимъ 
людямъ“ ген. Корниловъ, наперекоръ всякой очевидности, 
утверждалъ, что „Врем. Пр-ство 00% виянмемь большевистскало 
большинства совьтовь ДЪйствуеть“ и т. д. Быль ли Корни- 
ловъ введенъ самъ въ заблуждете или сознательно гово- 
рилъь неправду, это все равно, но тогда ничего подобнаго- 
въ „поправзвшихъ“ совзтахъ еще не было. Зато самъ Кор- 
ниловъ оказался замЪчательнымъ пророкомъ. Почти слЪ- 
домъ за этимъ его заявлевемъ СовЪты дъйствительно были 
повсюду захвачены большевиками. 

27 августа зажженная спичка дЪйствительно попала 6$ 
0005060 поребь. 1-го сентября вносится въ Ц. И. К. С.Р. и 
С. Д. резолющя большевиковъ—программа переворота 25 ок- 
тября. Воть наиболЪе характерныя изъ нея мЪета... „Риги- 
тельно должны быть прекращены веяюмя колебаюя въ дЪлъ 
организати влаети, должна быть ирестчена в5 корнъ политика 
солашательства... Нетерпимы далЪе ни исключительныя пол- 
номочя Врем. Прав., ни его безотвЪтетвенность. Ёдинствен- 
ный выходъ въ создаши изъ представителей револющоннаго 
пролетарлата и крестьянства власти, въ основу дъятельности 
которой должно быть поставлено елЪдующее: немедленная 
отмВна частной собственности, а помЪщичьей земли безъ 
выкупа и т. д., введеше рабочаго контроля въ общегосудар- 
ственномъ масштабЪ надъ производетвомъ и распредЪълешемъ. 
Натлонализатщя важнЪйшихь отраслей промышенноети...., 
безпощадное обложете крупныхъ капиталовъ и имуществь 
и конфискатя военныхъ прибылей. Объявлен!е тайныхъ до- 
говоровъ недЪйствительными и немедленное предложене 
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вефмъ народамъ воюющихъ гозударетвъ всеобщаго демокра- 
тическаго мира. Въ качествЪ немедленныхь мфръ должны 
быть декретированы: прекращене веякихъ репресай, напра- 
вленныхъ противъ рабочаго класса и его организатшй (по- 
нимай большевиковъ), немедленная отмфна смертной казны 
на фронт и возстановлене полной свободы агитащи и веЪхъ, 
лемократическихъ организатий въ армии... и т. д.л. 

Въ томъ же засЪдави П. И. К. уже и Данъ протестуеть 
противъ „безотвЪтетвенноети Врем. Правит.“ и заявляетъ, 
что власть не должна предпринимать никакихь репреесив- 
ныхь актовъ (въ сторону рабочихъ), не обсудивъ предвари- 
тельно вопроса съ „нашей комисчей борьбы съ контръь-ре- 
волющей“. И туть же Ц. И. К. принимаеть резолюцпо про- 
теста противь закрытя 2-хъ большевистекихь травивииихь. 
офицерсттво газетъ. 

Возникаетъь и быстро развивается красная гвардя, и къ. 
5-му сентября въ Моеквз уже выработанъ ея уставъ. 

6-го сентября меньшевиетеко-эеъ-эровемй презитумъ 
Петербургскаго С.Р. и С. Д. слеаеть свои полномочия и черезъ 
нЪеколько дней на мет Гоца, Скобелева и Церетели по- 
являются Бронштейнъ (Троцкай), Розенфельдъ (Каменевъ) 
и т. д. 

Всюду происходить вакханатя самочинныхъ арестовъ, 
возникаютъ самочинные комитеты борьбы съ контръ-рево- 
лющей, которые открыто отказываются подчиниться моему 
приказу о прекращеви своей дЪятельности послЪ подавле- 
юя Корниловскаго мятежа. Такъ наз. „междурайонное Со- 
въщан1е“ въ С.-ПБ. 6-го сентября поетановляетъ: обсудивъ 
приказъ Керенскаго... революцщонныхъ организащй по борьбЪ 
съ контръ-револющей не распускать и довести объ этомъ 
до свфздъшя Ц.И. В. С.Р. и С.Д. и Ц.И. ВК. ео своей ето- 
роны раздЪлилъ точку зрЪыя междурайоннаго совЪщан!я. 

7-го сентября впервые въ МосквЪ, въ СовЪтЪР. и С.Д. 
проваливается резолюгля меньшевиковъ, резолюшя съ вы- 
ражетемъ дов5рля и поддержки Врем. НПрав-ства при уело- 
ви невхождепя въ министерств представителей к.-д.“.., 
СовЪть принимаеть ту большевистекую резолюцио, которая 
1 сентября еще не прошла въ Петербург. 

Въ арми и во флотЪ 30 августа возобновляются гнусныя 
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избтевя офицеретва, и я должепъ былъ послать флоту слЪ- 
дующую телеграмму: „требую немедленнаго прекращетя 
отвратительныхь насишй, чинимыхъ позабывшими свой 
долгъ и совЪоть командами, прикрывающими свои престу- 
плевя спасешемъ родины и свободы, а въ дЪйствительпости 
вносящихъ полный развалъ въ боевую готовность флота 
передъ лицомъ врага и поэтому являющихся измнниками 
родины. Позорныя контръ-революц1онныя дЪйстыя убййць 
и насильниковъ лягуть несмываемымъ пятномъ на всЪ ко- 
манды Балийскаго флота. 4Кду немедленныхъ донесеви о 
полномъ возетановлеюи порядка“. Положене команднаго 
состава дЪлается поистинЪ отчаяннымъ! Армейсвя орга- 
низаши подъ давлетемъ разъяренной агитаторами солдал- 
чины самовольно захватываютъ себф новыя права, и для 
того, чтобы хоть что-нибудь спасти, приходится многое изъ 
того, что съ такимъ напряженемъ было возстановлено, снова 
выбрасывать за борть! г 

Въ умБлыхь рукахъ демагоговъ, почуявшихъ добычу, 
нелфпая авантюра группы лицъ превращается въ „контръ- 
революцщонный заговоръ властей противъ трудящихся массъ“. 
Боле чВмъ неосторожное прикосновете къ Корниловщин® 
отдфльныхь видныхъ партйныхъ дЪятелей даеттъь возмож- 
ность объявить преступной и контръ-революцюнной органи- 
зашей самую влятельную либеральную партию; даетъ эту 
возможность тЪзмъ самымъ людямъ, которые еще только въ 
юлЪ такъ негодовали на попытки справа возложить отвЪт- 
ственность за 3—5 тюля на всю партишо большевиковъ. Идеъ 
общенацональной власти сознательно наносился смертельный 
ударъ въ тоть моменть, когда замЪнить ее было нечьмз, кромЪ 
знаржми. 

А въ это же время доведенные до бЪшенства неудачей 
явные и тайные корниловцы открывають безетыдную кле- 
ветническую компаню противъ меня, создавая легенду о 
великой провокащи, которая въ ловкихь рукахъ писателей 
изъ „Правды“ сама превращается въ сказку о моемъ соуча- 
сл1и о томъ, что я корниловецъ! Начинается хаосъ! Сентябрь 
и октябрь—это мучительная аготя револющи, которой 
суждено было превратиться въ аговтю Росси... У насъ такъ 
скоро забывають вчерашейй день. Для тВхъь, кто искренно 
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его забылъ, я говорю: не проклинайте одну только демо- 
хратшо за гибель Родины, помните, что безь 97 авуста не 
было бы 85 октября! 

Предс% датель. Предполагавшееся объявлеше Петер. 
бурга на военномъ положеши было вызвано стратегическими 
соображетями и не было въ связи съ большевистскимъ вны- 
ступлетшемъ и организашей твердой власти? 

Керенск!й. Если бы у меня было свободное время, 
то по старой привычкВ большихъ судебныхь слЪдетвй по 
политическимъ дфламъ я бы вею эту исторю возстановилъ 
по настоящему. Въ Ставкз, несомнзнио, была какая-то группа 
лицъ, которая веЪ явлевя, происходяпия въ государетвЪ, 
стремилась использовать всегда въ одномъ опредЪленномъ 
направлети. Такъ посл прорыва у Риги сейчасъ же я сталъ 
получать требоватя о введения военнаго положешя, о пере- 
дачЪ возхь войскъ СПБ. Округа въ распоряжен1е Главно- 
командующаго. 

Крохмаль. Требовавя оть кого? 

Керенск{!й. Изъ Ставки оть Корнилова. Воть тогда и 
началась для меня довольно трудная работа, потому что 
опять часть Врем. Прав. готова была пойти на все, что шло 
изъ Ставки. Я, еъ одной стороны, —считаясь съ политическимъ 
положетемъ вещей, а съ другой стороны, учитывая то, что 
фронть вее приближается къ С.-ПБ. и всЪ м%стности бли- 
жайппя къ Петербургу постепенно могутъ сдВлаться тыломъ 
арми, что до Нротопоповскаго выдлешя, которое посл%до- 
вало 16 февраля 1917 г., т. е. за нзеколько дней до рево- 
люши, окрестности Петербурга были въ распоряженши Вер- 
ховнаго Главнокомандующаго, что только 7 мВсяцевъ этого 
нъть и что у меня нЪть мотива это выдфлен!е сохранять,-— 
считаясь со вс®мъ этимъ, я поставилъ себЪ только одну цьм— 
сохранить самостоятельность Правительства, цВль, которую 
мотивировалъ во Врем. Прав. тВмъ, что въ виду остраго 
политическаго положеюя вещей невозможно Правительству 
отдавать себя совершенно въ распоряженте — въ смыелЪ 
командован1я вооруженными силами—Ставк%. Я предлагалъ: 
Петроградъ и его близмя окрестности во всякомъ случаф 
выдВлить и оставить въ подчинети Правительству. На 
этомъ я категорически настаивалъ: Врем. Прав. передаеть 
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СтавкЪ все, что нужно по стратегическимъ соображенямъ, 
а С.-ПБ. какъ политическй центръ, пока здЪсь находится 
Врем. Прав., долженъ быть экстериторлаленъ, т. е. въ воен- 
номъ отношевни независимь отъ Ставки. Воть за принят!е 
этого плана я около недЪли велъ борьбу, и въ концЪ концовть 
удалось привести къ единомыетю веЪхъ членовъ Времен. 
Прав. и получить формальное соглаее оть Корнилова. ВКакъ 
выяснилось потомъ, Корниловъ думалъ, что эта отерочка 
дней на 4, на 5, т. к. онъ уелов1е—„пока въ ПетроградЪ 
Врем. Прав.“—понялъ въ томъ смыслЪ, что Времен. Прав. 
чуть ли не на другой день по объявлен!и новаго положен!я 
уздеть изъ Петрограда, хотя этого, конечно, никто не пред- 
полагалъ дЪлать, т. е. тогда почти не было приеступлено къ 
подготовкВ возможной эвакуапли. Посл мнЪ сказалъ передъ 
самоубйствомъ ген. Крымовъ, что онъ Зхалъ сюда въ ка- 
чествЪ командующаго армей съ приказомъь о введени 
осаднаго положетя и распредЪлен1я всего Петрог. на воен- 
ныя комендатуры. Такъ что в0 всякое время мы были бы тутъ 
скушаны. И воть въ связи съ настроетями Ставки и съ 
возможными осложнеюпями при новомъ положеви вещей въ 
ПетербургЪ съ выводомъ войскь на позищи, (который у 
насъ происходилъ не совезмъ гладко), затзмъ въ связи съ 
возможными экецессами при перезздВ правительетвенныхъ 
учреждевй въ Москву, и предполагалось имЪть опредЪлен- 
ное количество вооруженной силы, именно, в5 распоряжени Врем. 
Правит. и никакимъ образомъ не въ подчинен1и Верховному 
Главнокомандующему (т.е., Главнокомандующему СЪвернаго 
фронта или Верховному Главнокомандующему, все равно). 

Преде$датель. Такъ что вообще, военное положен1е 
не должно было быть введено ввиду выдЪлен1я Петрограда? 

Керенск:й. НЪть, оно должно было быть введено, но 
на особыхъ основатяхь ип0дь непосредственным набмодетемь 
Брем. Прав., а не Верх. Главнок. 

Шабловек!й. Предполагалось ли разоружене Броп- 
штадта и какими соображен1ями это было вызвано? Вызы- 
валось ли это стратегическими соображетями: 

Керенск1й. Въ это время въ связи съ введенемъ 
военнаго положетя въ С.-ПБ. никакого разговора не было. 
Это старая лЪтняя исторля. - 
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Либеръ. 8 августа была подписана офищальная бумага, 
слЪдовательно, въ связи съ этимъ? 

Керенск:й. НЪтъ, это старая исторя. Въ КронштадтВ 
находятся весьма цфнныя орудля, которыя намъ были нуж- 
ны на другихъ позитяхъ, а Кронштадть ихъ не выдавалъ 
Я думаю, что здВеь было не только революшонное увлеченае, 
но и сознательная зерманская работа, потому что въ Кронштадт 
много нёмецкихь агентовъ. Были требовавя изъ Ставки съ 
самаго начала револютгйи особенно лЪтомъ о передач этихъ 
орудй въ распоряжене сЪвернаго фронта на вновь создан- 
ныя позити, но это ветрЗчало рЪшительное сопротивлене 
гарнизона Кронштадта, якобы потому, что это требовате 
Ставки есть не что иное, какъ измЪна, что хотять обезору- 
жить Кронштадтъ. 

Крохмаль. По политическимъ соображенямъ? 

Керенский. Не только по политическимъ, но и по 
изм нническимъ стремленямъ. Они, кронштадцы, довели д%- 
ло до того, что соотвЪтствующая позищя и сейчаеъ не доета- 
точно вооружена и уже не можеть быть вооружена въ 
ближайшемъ будущемъ. Было рЪшено, если не въ 1юн%, то 
во всякомъ случаЪ, въ полЪ упразднить Кронштадекую кр%- 
пость и сдЪлать изъ Кронштадта базу снабжетя, мВсто для 
разныхъ складовъ и т. д. - 

Шабловск!й. Не считалась ли крЗпость въ военномъ 
стношети нулемъ и не болЪе ли существеннымъ считалось 
прибрежье? 

Керенек!й. Да, поэтому все это и предполагалось— 
вывозъ орудй и упразднен1е крЪпости. Это было вызвано 
соображетями чисто военно-стратегическими. 

Либеръ. А выводъ гарнизона Кронштадта? 

Керенский. Это было бы елВдетве упразднешя Крон- 
штадта, какъ кр$пости. Если бы крЪпость была нужна и 
имЪла значеше, какъ оборонительный пунктъ, то каковъ бы 
ни былъ гарнизонъ, Правительство изъ политическихъ 
соображетюй не постановило бы разоружить и упразднить 
крпость—это нелЪпоеть? Съ выводомъ не оттуда тяжелой 
артилери это имВло смыелъ. Вообще Кронштадть никакого 
военнаго стратегическаго значетня не имЗетъ. 

[Вопроеъь о КронштадтВ былъ вызванъ видимо елзду- 
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ющимъ показатемъ ген. Корнилова. Говоря о двухь зада- 
чахъ, которыя долженъ былъ выполнить Крымовъ по при- 
быти съ войсками въ С.-ПБ., ген. Корниловъ пишетъ, что 
по исполненти первой задачи „ген. Крымовъ долженъ былъ 
выд$лить одну бригаду съ артиллерей въ Орашенбаумъ и 
по прибыти туда потребовать оть Кронштадтскаго гарнизона 
разоружетя кр$Зпости и перехода на материкъ. Соглаче 
Министра ПредеЪдателя на разоружеше крЪпости Крон- 
штадта и выводъ его гарнизона послЗдовалъ 8 августа. „Не 
я давальъ согласе“ на разоружевне крЪпоети, а я, какъ Мор- 
ской министръ, возбудилъ этотъ вопросъ и получилъ соглаее 
Врем. Прав-ства на упразднене Кронштадекой крФпости, и 
я не давалъ соглаля на еспособъ ликвидаши кр$пости, 
предположенный ген. Корниловымъ, который, кромЪ того, и 
никакихь задачь не могь давать отряду, идущему въ раепо- 
ряжене Врем. Правительства... Нужно сказать, что сдача 
Риги н3Ъеколько отрезвила кронштадтцевъ и въ то время, 
какъ Корниловъ давалъ задачу Крымову, они уже „отдавали“ 
орудя. По страшной ироши судьбы еще въ февралф%, когда 
гарнизонъ Кронштадта въ р»шевни Ставки вывезти оттуда 
тяжелую артиллерю заподозрилъ измВну—основатемъ къ 
этому послужило находившаяся на бумагЪ изъ Ставки под- 
пись съ н®мецкой фамитей капитана Альтфатера, нынЪ 
повидимому играющаго большую роль у господъ народныхъ 
комиссаровь и бывшаго „экспертомъ“ въ БрестЪ. Легенда 
объ измзнЪ въ СтавкЪ такъ укорениласъь въ Кронштадт», 
что каждая попытка вывезти артиллерлю вызывала тамъ 
прямо яроеть толпы, ярость разжигаемую ловкими агитато- 
рами. 

Я долженъ вообще отмЪтить, какъ это ни покажется 
страннымъ, если не судить по страшнымъ результатамъ по- 
лугодовой дЪятельности револющонныхъ организашй мат- 
росовъ Балийекаго флота, я долженъ отмЗтить, что въ масс 
они весьма легко воспринимали всяюя нелЪпыя сказки и 
слухи объ измЪнЪ и искали ее всюду съ исключительнымьъ 
рвевемъ. Такъ въ Прибалтйскомъ краЪ матросы въ своемъ 
усердли при поискахъ измВнниковъ среди м%етныхь баро- 
новъ превзошли вс примЪры въ этомъ род, оставленные 
практикой агентовъ старой влаети.] 


Либеръ. Ограничене работь по укрЗпленю Финлян- 
ди было предпринято съ вздома Корнилова и объ этомъ 
на Московскомъ Совзщани было рЪшено? 

Керенск!й. НЪтъ, это было гораздо раньше рЪшено. 

Либеръ. Но съ вздома ли Корнилова? Было ли ему 
это извЪстно? 

Керенский. Н$тъ. Это было ршено раньше до на- 
значення Корнилова Верховнымъь Главнокомандующимъ. 
Это можно провзрить по журналамъ Врем. Прав. Это было 
вызвано признанемъ ненужности и нелЪпости этихъ м$ро- 
прятй по укрЗпленю Финляндш. Выяснилось, что это ни 
къ чему. 

А это почему имЪетъ значене? 

Либеръ. Потому, что Корниловь въ своихъ показа- 
шяхъ показалъ, что прекращен работь въ Финляндии 
является опредъленнымь актомъз во етороны Правительства, ко- 
торый теперь имфетъ печальныя поелфдетвя. | 

Керенск!й. Бот чепуха. 

[„Опредзленнымъ актомъ“.—Членъ СлЪдств. Комисаши 
черезчуръ мягко передаль мысль ген. Корнилова. „Ограни- 
чеве работь“ по укрзпленю Финлянд!и служить у ген. Кор- 
нилова доказательствомъ того, что Врем. Прав. „дЪйетвуеть 
въ полномъ согласии съ планомъ германскаго генеральнаго 
штаба“. Разеказъ о записочкЪ въ заеЗдан!ши 3 августа это 
была, такъ сказать, подготовка къ бою. Финляндя—это уже 
обстрзлъ изъ 48 дюймовыхь орудш. Я не возмущаюоь, не 
негодую: годъ революши елишкомъ глубоко векрылъ из- 
нанку человЪка. Хочу только сказать всфмъ бывшимъ, на- 
стоящимъ и будущимъ клеветникамъ—для того, чтобы ус- 
иЪшно клеветать, нужно знать то, о чемъ говоришь. 

Ограничете работь въ Финляндйи насколько, я помню, 
произошло ранней весной и во веякомъ случа этотъ во- 
проеъ возникъ при А. И. ГучковЪ. ДЪло въ томъ, что въ 
Финлянд!и, кромЪ нужныхь военныхъ оборонительныхъ ©о- 
оружейй подъ видомъ работь на оборону, производились 
работы очень выгодныя для тЪхъ, кто ими распоряжается, 
но не нужныя для защиты страны, безумно доропя для 
казны, крайне вредныя политически, т. к. хищевя, грабежи 
и насишя надъ жителями, сопровождавиие эти работы, были 


И. 


лучше германофильекой пропаганды Финлянди. Произво- 
дились лЗеныя вырубки на десятки квадратныхъ километ- 
ровъ вокругь Гельсингфореа и въ другихъ м3Ъотахъ. Без- 
цЪльно и безсмыеленно уничтожались цЪннЪйппе лЪса и 
расхищалось народное богатство. Обязанностью Правитель- 
ства было немедленно прекратить эту вакханалию и поета- 
вить точку въ дЪятельности мародеровъ тыла. Едва ли 
нужно говорить, что веЪ дЪйетвительно нужныя работы для 
обороны работы не прекращались въ Финляндии ни на 
минуту. 

Вообще можно было бы назвать пзлый рядь работь и 
предираямй, которыя при старомъ режимЪ производились 
подъ флагомъ обороны, иногда просто для того, чтобы не 
обращаться за разрЪшенемъ на расходы въ Государетвен- 
ную Думу. И ограничене работъ въ Финляндщи было только 
частью милтмардныхь сокращенй „военныхъ расходовъ“, 
которые производились Правительствомъ и производились 
въ сп шномъ порядкЪ главнымъ’ разомъ по требованю 
всЪхь четырехъ министровъ финансовъ безъ разлитя ихъ 
парт йной окраски: Терещенко, Шингарева, Некрасова и 
Бернадскаго. Но какое дЪло всЪмъ этимъ демагогамъ справа 
и слзва до скучной дЪйствительности, когда такъ много 
простецовъ, готовыхъ повзрить всякому вздору!“] 

ПредсЪдатель. Ожидалось ли ввиду предстоящаго 
введения военнаго положетя какая-либо опозищя со стороны 
совЪта противъ этой мЪры и входило ли Правительство въ 
собесВдовав!е или въ совЪщане съ Ц. И. К. объ устранения 
возможнаго конфликта’ 

Керенский. НЪть, никакихь переговоровъ не было. 
Это, вЗроятно, и Либеръ знаетъ, что по вопросу о введетя 
военнаго положен1я никакихъ переговоровъ я по крайней 
мЪрЪ не велъ и оть моего имени никто не велъ. У насъ 
было достаточное количество совЪтекихь представителей: 
Авксентьевь, Черновъ, Скобелевъ. Никакого возражевшя ни 
съ чьей стороны это не встрЪчало. Врем. Прав. хотзло од- 
ното: гарантировать столицу и страну отъ неожиданностей 
и эксепериментовъ. 

Шабловск!и. Такь что 3-й корпуеъ, который сюдв 
двигалея, долженъ былъ быть той военной силой, которая 


о 
должна была поступить не въ распоряжете Верховн. Главно- 
командующаго, а Времен. Правит. на всяюмй случай? 

Керенский. Да. 

Шабловский. Предполагалось ли унотребить этотъ 
корпусъ на подавлете безпорядковъ, если бы таковые воз“ 
никли, или вопросъ объ этомъ не возбуждалея во Врем. 
Прав-ств3? 

Керенск:й. Для чего понадобятся эти войска, опре- 
дЪленно не устанавливалось. Вообще на всяюй случай, 
Лля того, чтобы Правительство имфло бы опору. Еще не 
извфетно было, въ какую сторону надо будетъ ихь употре- 
бить. Да я и не думалъ, что имъ придется пустить въ ходъ. 
Во веякомъ случаВ, они никакого отношевя къ командую- 
щему фронтомь или къ Верхов. Главнокомандующему че 
должны были имЪтЬ. 

Шабловск!й. Не долженъ ли быль этоть корпусъ 
быть ячейкой для формаши новой арм на побережьзВ въ 
виду прорыва на Рижекомъ фронт? 

Керенск:й. Это едва ли. Былъ старый споръ, образо- 
зать ли прибрежную армю. Это епетальный военный во- 
проеъ. Онъ былъ поднять еще при Гучков, между Став- 
кой съ одной стороны и Гучковымъ съ Корниловымъ еъ 
другой. Было много предположеюй, какъ организовать 
Петроградеюмя войска на всяюй случай, если имъ придетея 
охранять не только „революцию“, но и подступы къ Петро- 
граду. Это быль давнишей вопросъ. 

Крохмаль. Мысль о вызов этого 3-го Корпуса воз- 
викла только послЪ взямя Риги? 

Керенский. Да. 

Крохмаль. У Вась съ Савинковымъ не было ли ка- 
го-нибудь разговора относительно прямого назначеня 
этого Корпуса для возможнаго подавления большевиетскаго 
возстаная здЪеь и не извЪстно ли, въ какой формЪ Савин- 
ковъ говорилъ съ Корниловымъ по поводу вызова, этого 
Корпуса? 

Керенск:й. Въ какой формЪ Савинковъ говорйлъ 
съ Корниловымъ, сказать не могу, потому что, по газетнымъ 
сообщенямъ, я вижу, что въ ОтавкФ говорилось многое то, 
о чем з0ъсь деже не упоминалось, напримЪръ, я читалъ, что 
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тамъ происходили обсужден1ля возможнаго состава Врем. 
Правительства съ совершенно фантастическими именами, 
о чемъ мы здЪсь и представления не имЗли. Но здЪеь во Врем. 
Пр-ствЪ вопроеъ конкретно—вызывать для большевиковъ — 
въ такой формЪ не ставился. Вообще того значешя, кото- 
рое въ СтавкВ придавалось тогда, видимо, большевикамъ, 
здЪеь имъ не придавалось; это было между прочимъ. Въ 
то время вообще никакихъ особыхъ разговоровъ не было. 
НапримЪръ, одно время, когда думали, что мы будемъ пере- 
Ъзжать въ Москву, предполагалось вызвать желЪзнодорож- 
ный батал1онъ, чтобы поднять работоспособноеть Николаев- 
ской жел. дороги. Это все таке эпизоды, которымъ мы зна- 
четя не придавали. Я помню, что только, когда Савинковъ 
вернулея изъ Ставки, кажется, 25 августа, тогда впервые 
было мн сказано, что идеть чменно 3-й Корпусъ. Я такь 
говорю потому, что когда началась вся эта истор1я, мнопе, 
кто былъ ближе ко мнЪ, спрашивали: не помню ли я, какъ 
возникла эта исторля, почему трей корпусъ —и мы никто 
не могли вепомнить, какъ это началось, почему и что— 
настолько не фиксировано это у насъ было здЪеь. 

[Воть какъь Савинковъ формулируеть въ заявлени оть 
12 сентября основатя вызова Коннаго Корпуса. „Конный 
Корпусъь быль испрошенъ мною у Верх. Главнокомандую- 
щаго по требоватю Министра-Преде$дателя, для реальнаго 
осуществлевя военнаго положетя въ ПетроградЪ. Военное 
же положенше въ ПетроградЪ было вызвано стратегической 
необходимоетью подчинешя Петроградекаго Военнаго Округа 
въ виду послЪднихъ событй на фронтЪ Верховному Главно- 
командующему. Проекть объявлетя Петрограда на воен- 
номъ положен былъ одобренъ, насколько мнЪ извЪетно, 
Врем. Пр-ствомъ, въ чиелЪ членовъ котораго состоялъ и 
Черновъ. Само собой разумЪетея, что этоть Конный Корпусъ, 
поступивъ въ распоряжен!е Временнаго Правительства, дол- 
женъ быль бы его защищать отъ всякихь посягательствъ, 
съ чьей бы стороны эти посягательства ни шли, какъ на- 
примфръ, Сводный отрядъ защищалъ Врем. Правительство 
въ началф 1юля оть посягательствь большевиковъ“. („Воля 
народа“ отъь 12 сентября). Формулировка эта совершенно 
правильна. Весьма вФроятно, что Савинковъ, предлагая 
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оть моего имени ген. Корнилову командировать въ раепо- 
ряжевне Врем. Пр-ства отряда войекъ, обосновывалъ это 
только опасностью слЪва. Да и что другое онъ могъ гово- 
рать генералу Корнилову!3.. Но что самъ Савинковъ доста- 
точно былъ предусмотрителенъ и вправо, видно изъ сл%- 
дующаго его показатя. „Я былъ удовлетворенъ (24 августа) 
заявлетемь ген. Корнилова о готовности его всемфрно под- 
держивать А. Ф. Керенекаго. Несмотря на это, общее настрое- 
ве въ Ставк$ показалось мнЪ напряженнымъ и поэтому, 
когда на обратномъ пути, въ вагонЪ Комиссара 8-й Арми 
г. В. заговорилъ со мной о возможности заговорщическихь 
попытокъ, со стороны Штаба-Ставки, я не удивился и на 
его предложеше въ этомъ случаЪ немедленно предоставить 
въ распоряжеюе Врем. Правительства вею 8-ю, хорошо ему 
извЪстиую, Армю отвЗтиль благодарностью и обЪщанемъ. 
въ случа нужды послать ему телеграмму. Телеграмму эту 
я послальъ г. В. 27 авгуета, доложивъ предварительно объ 
этомъ моемъ разговорЪ А. Ф. Керенекому“, МаЪ же по 
пр№здЪ изъ Ставки, 25 августа Савинковъ говорилъ, что 
въ первый день его тамъ пребыван1я, отношеюе ген. Кор- 
вилова ко мнЪ было совеВмъ „непримиримымъ“, но что, въ 
концЪ концовъ на второй день ему, Савинкову, удалось это 
настроете переломить. Нужно сказать, что самъ Савинковъ 
въ заговорЪ все время подозрЗвалъь Штабъ Ставки, выд%ляя 
только самого Корнилова]. 

Керенск!й. А что касается именно 3-го Корпуса, я 
помню, что, вернувшись изъ Ставки, Савинковъ сказалъ 
мнЪ, что ему удалось отклонить сюда посылку Дикой Дивизи и 
назначеме Крымова. Я не знаю, извЪстно ли Вамъ, что я какъ 
разъ въ это время подписалъ указъ о назначении Крымова 
Комачдующимъ П-й Арми. Это было сдЪлано для большаго 
успокоевя. 

Ерохмаль. Для чьего успокоенля? 

Керенск!й. Для моею успокоеня: я знаю, что Крымовъы— 
Командующий П-й Армей, и вопросъ конченъ. Оказывается, 
онъ все время сидЪзль въ СтавкЪ и вырабатывалъ эту дис- 
локацию войскъ „на случай возетанля большевиковъ“ и за- 
тъмъ вдругъ очутился здфеь. Когда мн сказали, что Ёрны- 
моръ подъ Петербургомъ, я удивилея—какъ здВеь? Его я 


В ее 
спрашиваю;—„кто Вы такой? “—-„Я— Командующий Особой 
Армей“.—„Какой?“— „Которая назначена въ Петроградъ“. 


Крохмаль. Но приказа о назначени его Командую- 
щимъ этой Армей не было? 

Керенск:й. НЪтъ. Туть во время моего разговора съ 
Крымовымъ былъ и мой помощникъ ген. Якубовичъ. Я впра- 
шиваю его: „А Вы знаете?“.—„НЪтъ, я ничего не знаю, и 
Военное Министерство ничего не знаеть“. 

Председатель. У: насъ пробЪлъ о генерал Кры- 
мовЪ, т. к. онъ не былъ у наеъ допрошенъ, поэтому комис- 
ся просить еказать—были ли у Васъ кавя-либо объясненя? 

Керенск!й. Я могу Вамъ вею сцену возетановить, 
потому что эта сцена у меня осталась въ памяти. 

ПредсЗдатель. Каюя свЪдЪн1я были до момента его 
появлепя вообще о движевни его корпуса? 

Веренск!й. Видите ли, мы послали къ нему въ Лугу 
офицера, который когда-то у него служилъ, для того, чтобы 
разъяснить ему обстановку. Это мы едЗлали уже тогда, когда 
наши телеграммы о пр1остановкЪ движешя оставались у него 
безъ исполнеюмя. Мисая эта, удалась. Съ этимъ офицеромъ 
(ген. Самаринымъ) ген. Крымовъ сюда пр1Вхалъ. Когда мнЪ 
было доложено, что явился ген. Крымовъ, я вышелъ къ 
нему, просилъ его войти въ кабинетъ, и здЪсь у насъ былъ 
разговоръ. Насколько я помню, туть присутетвоваль еще 
ген. Якубовичъ, Тов. Военн. Министра. Въ начал ген. 
ЕКрымовъ говорилъ, что они шли отнюдь не для какихъ- 
либо особыхъь цЪлей, что они были направлены сюда въ 
распоряжетше Врем. Правительства, что, по ихь св дЪн1ямъ, 
они должны были оказать здЪеь Правительству еодЪйстве, 
что никто никогда не думалъ итти противъ Нравительетва, 
что какъ только выяснилась вся обстановка, то все недора- 
зумЪе разъяенилось и онъ остановилъ дальнЪйшее про- 
движен1е. Потомъ онъ добавилъ, что имЗетъ съ собою по 
этому поводу приказъ. Сначала этоть приказъ онъ не покз- 
заль мн%Ъ, а я никакихь основаюй сомнЪваться въ томъ, 
что онъ быль введенъ въ заблуждене, не имзлъ, Видимо, 
у него было н?чоторое колебате и, наконець, онъ отдалъ мнЪ 
этоть приказт. такого яркаго и опредЪленнаго содержалтя. 

ПредсЪ датель. Вы изволили ми его передать. 
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Керенск1й Вы знаете его... Онъ написалъ очень 
ловко. Я прочелъ приказъ. Я зналь Крымова и относилея 
всегда съ очень большимъ уваженемъ къ нему, какъ къ 
человЪку съ опредЪленно очень умЗренными движенями, 
но очень честнаго и порядочнаго. Я веталъ и медленно 
сталъ подходить къ нему. Онъ тоже всталъ. Онъ увидЗлъ, 
что на меня приказъ произвелъ особенное впечатлЪ ше. Онъ 
подошель сюда, къ этому столу; я приблизился къ нему 
вплотную и тихо сказалъ; „да, я вижу генералъ, Вы, дъйстви- 
тельно, очень умный человЪкъ. Благодарю Васъ“. Крымовъ 
увидЪлъ, что для меня уже ясна его роль въ этомъ д№лф. 
Сейчаеъ же я Васъ (обращаясь къ Предо%дателю) вызвалъ 
я передалъ Вамъ. 

Преде$ датель. Вы передали приказъ. 

Керенск!й. ПоелЪ этого, во время разговора Крымов» 
ми сказалъ, что онъ находился въ СтавкЪ, что они тамт 
выработали дислокацю и положеше о введени осадниио по- 
ложеня въ ПетроградЪ, затЪмъ говорилъ о томъ, что пред- 
полагалось Петроградъ, по этому плану, разд$лить на воен- 
ныя комендатуры... Ему, думаю я, невыносимо было сознание, 
что онъ, Крымовъ, уклонилея отъ истины: во-первыхъ, онъ 
зе сказалъ откровенно о своей роли, а, во-вторыхъ, въ при- 
казВ п. 4-й начинается словами: „изъ Ставки мнЪ сообщили 
я по моимъ личнымъ свёдЪеямъ, въ ЦШетроградЪ происхо- 
дятъ бунты и т. д.“... Я его сепросилъ, каюя же основаня 
онъ имЪлъ оть своего личнаго имени объявлять о бунтахъ. 
Онъ принужденъ быль сослаться на неизвестно откуда, 
неизвзетно куда про$зжавшаго. офицера; вообще, онъ ника- 
кого объяснеюмя этому не могъ дать. Тогда я разеталея съ 
нимъ, т. е. отпуетиль его, не подавъ ему руки. * 

(Кажется, всего только черезъ чаеъ или два по выходе 
изъ моего кабинета, ген. Крымовъ застрЪлился. Пусть никто 
не подумаетъ, что я пересталъ уважать его, отказывая ему 
въ рукопожати ©, вовезмъ нЪть! Вее поведеюме ген. Вры- 
мова во время бвиданя' со мной— эта спокойная рЪшимость 
послЪ минутныхъ колебан!й, туть же лично передать мнЪ 
изобличаюций его документъ (приказъ по корпусу), это бла. 
городное молчате о телеграммахъ ген. Корнилова отъ 27—23 
августа, это мужественное исповЪдан!е своей вЪры въ дикта- 
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туру—вее это даетъь ген. Крымову неотъемлемое право на 
глубокое кь нему уважен!е его политическихь враговъ. 
Все это такъ ярко характеризуеть честную мужественную 
и сильную сущность этого человЪка. Но, я быль оффищаль- 
нЪйшимъ лицомъ въ оффищальной обстановкВ среди оффи- 
щальныхь лицъ; передо мной, и Министромъ-ПредеФдателемъ 
и Военнымъ Миниетромъ, стоялъ генералъ, государственный ' 
преступнинь, и я не могь и не имЪлъ права поступить. 
иначе... 

Между прочимъ, ген. Крымовъ былъ одинъ изъ тъхъ. 
высшихь офицеровъ русской арм, кто въ зиму передъ. 
револющей 27 февраля участвовалъ въ подготовлявшемся 
частью „цензовиковъ“ переворот для низвержеюя Ни- 
колая П. 

Исторля движевя 3 корпуса, во главЪ съ ген. Крымо- 
вымъ, на С.-Петербургь имФетъ огромное значене для раз- 
р»шевтя вопроса, было ли возстате ген. Корнилова „недо- 
разум емъ“, порожденнымь моей „провокатей“, какъ, 
говорится въ корниловекомъ объявленти къ „русекимъ лю- 
дямъ", или это было обдуманнымъ заранЪе преступленемъ. 
Привожу послфдовательно разрзшающе этоть вопроеъ 
факты, не дЗлая пока изъ нихъ вывода. 

23 августа прВзжаеть въ Ставку Упр. Военн. Мини- 
стерствомъ Савинковъ и передаеть Верх. Главнокомандую- 
щему предложене Министра-ПредсЪдателя направить въ 
распоряжеюе Врем. Пр-ства отрядъ войескъ, при непре- 
лунном услови, чтобы во главЪ отряда не было ген. Ёры- 
мова, и чтобы съ отрядомъ не посылалась Туземная Кав- 
‹азская Дивизя. 

24 августа Савинковъ уЪззжаетъ изъ Ставки, получивъ 
оть ген. Корнилова „соглаее“ на посылку коннаго корпуса, 
при чемъ ген. Корниловъ обЪщалъ, по показан Савинкова, 
не назначать командиромъ этого корпуса ген. Крымова и 
замнить туземную дивизшю регулярной кавалерлйекой ди- 
визей“” Но—-1) ген. Крымовъ, только что назначенный 
Врем. Пр-ствомъ въ обычномъ порядЕЪ, т.-е. по предетав- 
леню того же Верховн. Главнокомандующаго, Командую- 
щимъ П-й арм1и оказывается в® Ставкъ, какъ „предназна- 
ченный“ къ командоваюю Петербургской армей, и какъ 


разъ въ это время заканчиваеть ознакомлене не только съ 
„планомъ обороны“ С.-Петербурга оть н®мцевъ, но и съ 
планомъ занятя его самого; 2) не только конный корпусъ 
остается подъ командой ген. Крымова, но, насколько помню, 
именно 924 августа особымъ приказемъ Главковерха ему 
подчиняется и туземная дивизя; 3) туземная дивизмя не 
только не замфняется регулярной кавалерей, но идеть ю- 
ловной частью къ Петербургу и, наконецъ, 4) отрядъ идеть 
не только не въ распоряжевне Врем. Пр-ства, но двигается 
для выполнешя „двухъ задачъ“, спеплально данныхь гене- 
ралу Крымову ген. Корниловымъ. | 

25 августа Савинковъ возвращается въ Петербургь и 
докладываеть мнЪ „о согласия“ ген. Корнилова, а въ это 
время къ Петербургу уже подтягиваются войска, но по 
существу не тТЪ, которыя имЪли бы право двигаться къ 
Петербурту. 

26 августа ген. Корниловъь подписываеть приказъ о 
сформироваюти Петербургской армш, но приказъ этоть, 
якобы по преждевременности, въ войека „не разсылается“ 
и Правительству не сообщается. 

Почему же именно 26 августа? Да вЪдь нужно же было 
имЪть какое-нибудь основаше для того, чтобы у$зжавшему 
въ этоть же день, въ догонку за своимъ отрядомъ, ген. 
Крымову передъ отьЪзздомъ дать задачу: „Въ случаЪ полу- 
четя оть меня. (ген. Корнилова), или непосредственно, на 
мЪфеть севздвЕшй о началЪ выступленй большевиковъ, не- 
медленно двигаться еъ корпусомъ на Петроградъ, занлть 
1000дз, обезоружить части Петроградекаго гарнизона, которыя 
примкнуть кь движенш большевиковъ, обезоружить наее- 
лее Петрограда и разомать Совюты. „Все это произошло 
до речера 26 августа, т. е. до моей бесзды съ В. Н. Льво- 
вымьъ и до разговора моего по прямому проводу сь генер. 
Корниловымъ, когда и совершилась, якобы, „великая про- 
вокашя“. 27 августа въ 2 ч. 40 м. утра ген. Корниловъ, не 
зная еще о своемъ смВщени, посылаеть Упр. Военн. Мини- 
стерствомъ телеграмму, начинающуюся словами: „Корпусъ 
сосредоточится въ окрестностяхь Нетрограда къ вечеру 
27 августа“.., предоставляя Пр-ству думать, что это тотъ 
самый отрядъ, который 6езз Крымова и туземной дивиз1и 
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долженъ былъ притти въ распоряжен1е Правительства. А. 
именно къ 28 августа, никоимъ образомъ не позже, меня 
и Савинкова усиленно „ждуть въ СтавкВ“. Не даромъ 
В. Н. Львовъ умолялъ меня не Ъздить туда. И каково было 
бы положеюе Временнаго Правительства, если бы оно, со- 
гласно той же телеграмм, объявивъ на 39 августа Петер- 
бургъ на военномъ положеюши, оказалось съ глазу на глазъ 
еъ Крымовскимъ отрядомъ, имЪющимъ 060бую задачу. Не 
оказалось ли бы тогда само Пр-ство объявленнымъ дЪйетву- 
ющимъ подъ влмянемъ большевистскою большинства Сов%- 
товъ, „какъ это вскорЪ (27 августа) и случилось“. 

Въ чемъ же м$няется поведеве Ставки посмь вечера, 
26 августа, послЪ разговора моего съ Корниловымъ по пря- 
мому проводу? Да ровно ни въ чем. | 

„Невыполнеее имъ (ген. Крымовымъ), возложенной на 
него задачи“, объясняется ген. Корниловымъ только т%мъ, 
что „еъ нимъ была прервана связь и онъ не могъ получить 
послЪднихь моихъ (ген. Корнилова) указавй. Озобыхъ мфръ 
для поддержаня @ь нимъ связи не было принято потому, 
что корпусъ направлялся въ Четроградъ по требованю 
Врем. Пр-ства и я не могь предвидЪть такого положен!я 
дЪлъ, что связь его со Ставкой будеть прервана приказомъ 
Правительства же“, т.е., другими словами, ген. Корниловъ 
предполагалъ, что и поел предъявленныхъ черезъ В. Н. Льво- 
ва требоватй и „разговора“ нашего по прямому проводу я 
буду пребывать въ епокойной увзренноести, что никакой 
связи между „предложенями“ изъ Ставки и приближенемь 
3-го корпуса нЪть! 

29 августа ген. Корниловъ приказываеть ген. Крымову 
продолжать движеше къ Петрограду и „въ случаЪ даль- 
нЪйшаго перерыва связи, дЪйствовать сообразно съ обетаноз- 
Кой, 65 дух‘ моихь пеовоначальныть указаняй“. 

Но этоть приказъ былъ уже не первымъ съ 27 августа. 
А утромъ 29 августа самъ ген. Крымовь уже издаетъ свой 
приказъ № 128, который потомъ и вручаеть мнЪ лично. 
Вотъ наиболЪе характерныя изъ него мВета“. 1) Объявляю 
коши телеграммъ Миниетра-ПредсЪдателя и Верх. Главно- 
командующаго (приводится текетъ моего объявленя о смз- 
щени ген. Корнилова и причинахъ этого и текстъ заявленя 
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ген. Корнилова объ открытомъ его выступлеши противъ Вре- 
меннаго Правительства..... 3) получивъ телеграмму Министра 
Керенекаго, командировалъ къ Главнокомандующему СЪвер- 
нымъ фронтомъ за полученемъ приказаний. Ген. К-еюй при-. 
казаль передаль..., что веЪ Главнокомандуюцие признаютъ 
въ это тяжелое время, Верховнымъ Главнокомандующимь 
лиить одного ген. Корнилова, всЪ распоряжетя котораго 
дЪйствительны. А казаки (нужно помнить, что 3-й корпусъ 
казачй) давно постановили, что ген. Корниловъ несмюняемь, 
о чемъ и объявляю для руководства. 4) Сегодня ночью из» 
Ставки Верховн. Главнокомандующаго и изъ Петрограда я 
получилъ сообщене ‹› томъ, что въ ПШетроградВ начюлись 
бунты. Голодъ увеличивается еще и отъ того, что обезумЪ- 
впие оть страха люди при видЪ двигающихся къ Петрограду 
своихъ же войскъ разрушили жел. дор. и тВмъ прекратили 
подвозъ продовольетвя къ, столицЪ. И какихъ же войекь 
испугались? ТЪхъ, которые. ‘присягали на вЪрноесть новому 
строю, тВхь, которые на Московекомъ СовЪфщани громко 
заявили, что лучшимъ правлешемъ для Росси они ечитають 
республикансюкй образъ правлевя“ и т. д. 

Едва ли этоть приказъ нуждается въ какихъ-либо объ. 
ясневнляхъ! Я думаю, всяюй теперь пойметь, почему не сразу 
передаль мн приказъ свой ген. Крымовъ. И не вепоми- 
нается ли, въ частности, при прочтении этого приказа и Ва- 
лединское выступлете на Московекомъ Совзщанш и шумная 
кампаня „за несмВняемость“ ген. Корнилова, о которой я 
уже говорилъ выше, и многое, многое другое. 

Насколько предуемотрзно было движеше ген. Крымова 
къ Петрограду и каюмя серьезныя надежды возлагались на 
него, видно изъ того, что въ СтавкЪ до конца не могли при- 
мириться съ дЪйствительностью. Еще 1 сентября ген. Лу-, 
комсюй говорилъ по аппарату юза ген. Алекс%еву, нахо- 
дившемуся уже въ пути къ Могилеву, въ ВитебекЪ.— 

„Для полученая мною вполнЪ опред$леннаго отвЪта отъ 
тен. Корнилова было бы крайне желательно получен1е отъ 
Васъ освЪшеня вопроса, что дВлается съ Врымовымъ“. 

Да и саме Корниловъ признаеть, что лишь „узнавъ 
изъ разговора по прямому телеграфному проводу о емерти 
ген. Крымова, я приняль мЪры для безкровной и безбол3з- 
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ненной для страны и арм ликвидаши столкноветя моего 
съ Миниетромъ-Предсфдателемъ Керенекимъ“. 

Таковы факты! Да позволено будеть мнф подчеркнуть 
только одно. Предложеше мое, какъ Министра-Преде%дателя, 
прислать въ распоряжетше Врем. Пр-ства на опредВленныхь 
условяхъ отрядъ войскъ-—Верховн. Главнокомандующимъ 
вытолнено не было, а слЪдовательно и походъ Крымовекаго 
отряда „соглашенемъ“ съ НПравительствомъ объяснить не 
‘возможно. А тогда возникаеть неотвязный вопросъ, почему 
зке еще до вечера 26 августа двигались эти войска къ С.-Пе- 
‘тербургу.] 

Крохмаль. Вопросъ о вызов сюда дополнительныхъ 
зойскъ проходилъ черезъ Временное Пр-ство или черезъ 
частное СовЪщав1е части Врем. Пр-ства? 

Керенск!й. Я думаю, что это было въ порядкЪ пе- 
реговоровъ. Обыкновенно во время засЗдашя Врем. Пр-ства 
бывають вопросы ко мнф Министровъ-—каково общее поло- 
жене, достаточно ли силъ, на которыя Нр-ство можеть раз- 
считывать, камя взаимоотношен1я и настроетя той или дру- 
гой части войскь и т. д. 

Крохмаль. Не въ оффищальныхь засфданяхъ? 

Керенскй. У насъ бываютъ разныя засЪданя—дз- 
‚ловыя, политическая, частныя. Я всегда стараюсь представ- 
лять Врем. Пр-ству, насколько возможно, обпий очеркъ по- 
литическаго положеюшя, чтобы оно всегда было въ курс. 
‘Тогда возникъ вопросъ о необходимости въ такое трудное 
время въ достаточной мБрЪ обезпечить Пр-ство силой для 
поддержаюя порядка. Я помню, что туть въ прибавку ко 
всему остальному возникъь еще большой вопросъь о потокЪ 
‘бЪженцевь изъ Балтики. Я, между прочимъ, помню Ваше 
((Шабловекаго) сообщеюе по этому поводу въ евязи съ по- 
ложешемъ вещей на Прибалийскихь ж. д.; я тогда же до- 
кладывалъ объ этомъ Врем. Пр-етву. Шла большая агитацля 
въ войскахъ на путяхъ отступлетя къ Петрограду. Вообще, 
настроене было напряженное и если еще къ этому приба- 
вить неизбЪжность ожидавшагося мною рано или поздно 
конфликта со Ставкой, то придется, я думаю, признать, что 
обстановка была достаточно серьезна для того, чтобы нЪ- 
сколько безпокоиться о положети Петербурга! 
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Крохмаль. Когда и въ какомъ составЪ Врем. Пр-ства 
обсуждалея этоть вопросъ о вызов, Вы не помните? 

Керенск!й. Н%ть. Я думаю, даже навЪрное могу ска- 
зать, что о томъ, чтобы вызвать опредЪленно 3-й корпусъ 
или 5-Й или 12-й, вообще разговоровъ не было. Просто епро- 
сили, достаточно ли Вы обезпечены, а Военн. Миниетръ 
(или Миниетръ Вн. ДЪльъ) отвфтилъ--мФры принимаются, 
или обезпечете будетъ достаточно. 

Крохмаль. Въ состав Врем. Мр-ства поднималея 
зопросъ о необходимости вызова войскъ въ связи съ воз- 
можнымъ или ожидавшимея опредЪленно выступленемъ 
большевиковъ. Вы не помните? 

Керенск1й. НЪть, не помню. 

Врохмаль. Савинковъ Вамъ не говорилъ? 

Керенск1й. Можетъ быть, таке разговоры и были. 

Брохмаль. Но чтобы это было опредзленно связано 
еъ вызовомъ войскъ, этого не было? 

Керенск!й. Чтобы на этомъ было сосредоточено все 
внимане, чтобы ожидался взрывъ большевиковъ — нЪтЪ. 
У нась, у меня лично внимате было сосредоточено въ друзую сто- 
дону. Вы помните, какъ разъ вее это время происходили 
аресты Великихъ Князей и рядъ другихъ обысковъ. ПослЪ 
Московекаго СовЪшаюня для меня было ясно, что ближайшая 
попытка удара будетъ справа, а не слЪва. 

Предсдатель. Савинковъ Фздилъ въ Ставку съ въ- 
дома и по порученцо Ир-ства или самъ по себЪ? . 

Керенск1й. И то и другое. Видите, онъ назначилъь 
въ Ставкз, я даже не зналъ (или забылъ) объ этомъ, на 
24 августа Совзщаюе всзхъь Комиесаровь для обсуждешя 
проектовъь реформъ и въ то же время нужно было выяснить 
и разрЪшить рядъ ерочныхъ вопросовьъ-—(о Союзз Офице- 
ровъ, о посылкЪ отряда войекъ и т. д.), а т. к. шелъ во- 
проеъ ио военномъ положени, съ выдвлеюемъ территорли 
Петербурга, то я просилъ Барановекаго пофхать вмЗетЪъ, 
чтобы и военная сторона вопроса была обставлена лучше. 

[Я помню, какъ въ этомъ самомъ кабинетЪ собралиеь 
Савинковъ, 2 моихь товарища,-—Якубовичь и Тумановъ, 
Барановсый.—Мы какъ разъ здЪсь опредфляли территор!ю, 
которая должна была быть изъята изъ подчинеюя Главко- 
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верха, посиЪ передачи С.-Петербургскаго округа ОзавкЪ 
Туть же было рЪшено, что въ Ставну пофдеть и Бара. 
новек]. 

ПредсЪ датель. Доложено ли Вамъ было, извветио 
ли Вамъ было, что Савинковъ беретъь съ собой Миронова и 
для чего онъ это дЪлаетъ? 

Керенский. НЪтъ, про Миронова я не знаю. Я помню, 
какъ разъ на другой день послЪ ихъ отьВзда, мнЪ Миро- 
новъ понадобился для уетановлешя наблюдеюя за новымъ 
лицомъ. Я вызвалъ Миронова. МнЪ сказали, что онъ уфхалъь 
съ Савинковымъ въ Ставку. 

[Е. Д. Мироновь быль въ то время Начальннкомъ 
контръ-развздки при ШтабЪ С.-Петербургекаго военна““ 
округа. Ирздъ его въ Ставку вмЪФетВ съ Савинновымь 
вызвалъь тамъ цзлый переполохъ и страшное раздражене. 
„Гакъ и доложите, говорилъ возбужденно Корниловъ Са- 
винкову, Керенсвый хочеть арестовать достойнаго офицера... 
Съ Вами онъ посылаеть профессора санекритекаго языка 
Миронова! Я знаю, чфмъ Мироновъ занчимаетея—политиче- 
скимъ розыскомъ, онъ пр1Ъхалъ сюда слЗдить“... „Мироновъ 
прУЪхалъ со мной, возражалъ Сасипковъ, съ моего разрз- 
птеня. Керенсклй не зналь даже, что онъ Ъ№деть со мной“... 
„Все равно. Предупреждаю: я велю текинцамь его разстрь- 
лять, если онъ посмЪеть здЪеь арестовать кого-либо“. — 
„Онъ никого не можеть арестовать безъ мюего приказан1я“... 
Вотъ красочный отрывокъ изъ разговора Савинкова съ Кор- 
ниловымъ 24 августа. М. 6. переполохь въ ОтавкЪ по по- 
воду пруВзда Миронова и станеть понятнымъ, если вопомнить, 
что Савинковъ долженъ быль въ эту свою поЪздку принять 
серьезныя мзры по отношению къ Гл. Ком. Союза Оф. и 
политическому ОтдЪлу при СтавкЪ въ евязи со евъдЪъшями 
о заговор]. 

Председатель. Какой докладъ предотавилъь Вамъ 
Сазинковъ о своей поЪздкЪ? 

Беренск:й. Не особенно подробный. КромЪ того, очнь 
вообщилъ, что въ первый день (23 авг.) было со стороны 
Борнилова отношете ко мнЪ крайне возбужденное, нетвзмин- 
римое, что ему путемъ длительныхь переговоровь удалось 
смягчить это настроеюте и что когда онъ уЗзжаль. то къ 


нему пр!Вхалъ, не помню, самъ ли Корнияовъ ими кто-то 
оть него, чтобы передать, что Корниловъ желаеть работать 
со мной и мн3Ъ преданъ. ° 

Въ это же время вернувиийся Барановсюй говорилъь 
мн%, какъ я уже упоминалъ, что атмосфера въ СтавкЪ не- 
выноеимая, что тамъ „Вашего имени даже и произносить 
невозможно“, а работа „пошии не идетъ“, т. к. веЪ за веБми 
столами всюду ведуть только политичеек1е разговоры. 

[Нужно сказать, что одной изъ совершенно неожидан- 
выхь для меня еторонъ въ поведени Корнилова было то, 
что съ момента его назначеня Верх. Главнок., собственно 
говоря, вопросы военные, стратеиичесте, фронтовые, совершенно 
Ставку не интересовали. И то, что обыкновенно было пре- 
кде всего въ разговорахъ моихъ ст АлексЪевымъ, Бруеи- 
повымъ, туть было на второмъ планЪ. Помню, какъ я иногда 
говорилъ, что меня удивляетъ, какъ это возможно такая 
гипертрофя политики тамъ, гдз ея не должно быть вовсе], 

Председатель. Предупреждалъ ли Васъ Савинковъ, 
г. Министръ, что имъ предположено объявлене Петрограда 
на военномъ положевни поставить въ зависимость отъ при- 
олижетя 3-го корп. къ Петрограду? 

Керенский. Такъ было, но я говорилъ, что никакою 
для меня значешя приблиожете корпуса не иметь, что я нахожу 
это ожидан1е совершенно лишнимъ, что эта мВра необходима 
вь виду измВнившейся обстановки и что объявлеше военнаго 
положекля возможно, не ожидая никакого прихода. Такимъ 
образомъ, я мязне Савинкова оспаривалъ. Въ Пр-ствЪ этотъ 
частный вопросъ не обсуждался. 

ПредсЪдатсль. Только доложилъ Вамъ. 

Керенск!й. Насколько помню, Пр-ству доклада не 
дълаловь по этому вопросу, [а только объ общихь резуль- 
татахъ поЪздки]. 

Предс%датель. Не предполагалаеь ли посылка Те- 
рещенко тогда въ Ставку, чЪмъ эта посылка вызывалась? 

Керенский. Собственно когда, какая посылка? 

Председатель. А воть сейчасъ же поелЪ возвраще- 
я Савинкова. ЧЪмъ это было вызвано? 

Керенск!й. Онъ въ 1юл8 Ъздилъ. Привезъ свфдЪн1я, 
зто Филоненко ведеть интригу противъ Лукомскаго. 


— 100 — 


Либеръ. А передъ Львовымъ: 

Керенск!й. Ахь, да. Онъ Ъздилъ по своимъ дъламъ 
и, можеть быть, хотВлъ говорить лично о создавшемся по- 
ложеня. Кажется, въ это время долженъ былъ туда Ъхать 
Маклаковъ, который предполагался посломъ въ Парижъ. 

ПредеЪдатель. Такъ что это стояло внЪ всякой 
связи съ посылкой Савинкова? 

Керенск!й. МнЪ кажется! это такая мелочь! Тогда я 
не этимъ былъ занять. (Теперь могу сказать—никакой свя- 
зи съ пофздкой Савинкова не было). 

Раупахъ. Извиняюсь, на минуту задержу. Баранов- 
ск, когда Ъздилъ съ Савинковымъ, имЪя самостоятельную 
задачу или нЪтъ? 

Керенск:й. Онъ Ъздилъ, какъь Начальникъ Военнаго 
Кабинета, главнымъ образомъ для выяенев1я военной сто- 
роны вопроса о выдзлеюши СПБ. и присутствоваль только 
на засздави по этому вопросу. 

Раупахъ. И значить онь долженъ былъ настаивать 
на выдзлени! 

Керенектй. ВоВ военные и на упомянутомъ совЪща- 
ши у меня—Якубовичъ, кн. Тумановъ, всегда были про- 
тивъ выдфлевя СПБ. Но я хотВлъ просто, по ввоимъ сооб- 
ражетямъ развить передъ Корниловымъ военную точку 
зрЪя и, т. к. туть они были вез болЪе или менфе соли- 
дарны, то и позхалъ туда Барановскй съ тЪмъ, чтобы вь 
СтавкВ присутствовать и проводить мою точку зрВния. 

Шабловек1й. Когда у Ваеъ, г. Миниетръ, была впер- 
вые бесЗда съ Львовымъ по вопросу о преобразовави и 
усилени власти, по чьей инишатив% возникъ этоть разго- 
воръ, камя конкретныя предложеня исходили отъ Львова? 

Керенск:й. Такой бесзды у меня съ нимъ не было. 

Шабловск!й. Каюя конкретныя предложея онъ 
дВлалъ? 

Керенский. Въ числЪ безконечнаго ряда лиць, при- 
ходящихъ ко мнЪ съ разнаго рода разговорами, серьезными 
предложениями и „прожектами“, полезными совЪтами и 
болтовней, (потому что каждый считаеть причиной воЪ№хь 
несчаст!й то, что я именно его не выслушальъ), пришелъ и 
Львовъ. Онъ не столько говорилъь о овоихъ прожектахъ, о 
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перемф$нЪ состава Вр. Правит-ства а, сколько о томъ, что 
„моя песенка спЪта“, что я не имЪю никакой опоры нигдЪ 
потому, что есь одной етороны меня теперь „ненавидить 
правая чаеть“, а съ другой стороны большой рЪшительно- 
стью въ примфнеши репресей и борьбой съ большевиками 
я „подорваль“ и евое положене въ демократи, что я и 
мое Вр. Правит. „безъ почвы“, что нужно такую опору 
найти, что онъ въ этомъ можеть помочь, что нужно изм%- 
нить составъ кабинета, внести туда элементы болЪе правые, 
ч%мъ к.-д. Т. к. это было въ скоромъ времени поел Мо- 
‘сковскаго СовЪщаля, то я считалъ естественнымъ, что че- 
ловЪкь приходить и высказываеть подобныя мысли. Я ему 
отзЪчалъь общими мфетами,—что я являюсь убъжденнымь 
сторонникомъ коалищи и т. д. Теперь я не помню подроб- 
ностей этого разговора, но суть его, повторяю, была, глав- 
нымъ образомъ, въ стремлеши В. Львова показать, что я 
„‚безъ опоры“, а у него есть кто-то или что-то за спиной. 
Онз, все время говорилъ: „мы то, мы другое“. Я спраши- 
ваю:—кто такой „мы“, кто у Васъ есть; что Вы можете дать; 
оть какой группы Вы говорите. Онъ на таке вопровы 
отвЪчалъ: „я не имЪфю права Вамъ этого сказать, я только 
уполвомоченъ спросить Васъ: желаете ли Вы разговари- 
вать“. Изъ словъ его вытекало, что онъ является по пору- 
чентю какой -т> фупты. Да, это было несомнЪницо! Онъ 
неоднократно говорилъ, что онъ откуда-то только что пр. 
Ъхалъ и сегодня же долженъ туда же уЪхать и что, „уфвжая, 
я долженъ знать Ваше мнЪ=е“. Нодчеркивалъ онъ: „мнЪ 
поручено спросить, угодно Вамъ или неугодно ввести но- 
вые элементы во Вр. Правит. и по этому поводу вести бе- 
сЪду?“ На зто я возражалъ, что „прежде чЪмъ дать отв ть, 
я долженъ знать, съ иЪмъ я имю дЪло, какая такая группа 
и чего они хотятъ“.— „Общественные дЪятели“.—„Ну, обще. 
ственные дЪятели бываютъ разные“, замфтиль я и т, д. Въ 
концз-концовъ я говорю: „ну, что же, если я ни на кого 
не опираюсь, то Вы. то что можете предложить, какую 
реальную силу. Я предетавляю Вашъ кругь, знаю, кто эти 
‚общественные дЪятели“. Туть онъ сталъ намекать, что я 
ошгоаюсь, что „они“ имфють достаточиую реальную силу, съ 

отсрой необходимо считаться. Вотъ приблизительно такой 
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былъ разтоворъ, конечно, я никакихъ поручен!, никакихъ 
полномой не давалъ. Онъ, кажется, признался, что „пре- 
высилъ“ свои права, говоря въ СтавкЪ оть моего имени. 
Разум%ется, я ему этого не говорилъ, я сказалъ: „прежде 
чфмъ я могь бы что-либо отвЪфтить, Вы мн скажите, съ 


1 
кзмъ я имВю двло?“ 
Шабловек!й. И онъ говорилъ, что не имЪеть права 


пока сказать? 

Керенск:й. Да. Эго меня и заинтересовало. На фон% 
цфлаго клубка разныхь свЪздфыш, имЪфющихся у меня, и 
ран%е намфчавигихся лиш поведетя разныхъ группъ, меня 
заинтересовала такого рода тай. Вообще, я Львова давно 
знаю. Я видфль, что онъ зашелъ не попросту поболтать. 
Онъ говорилъ, что хорошо ко мн относитея, что заинтере- 
сованъ мной лично, (что не хочеть моей гибели и т. д.). 

Пабловский. Т. к. онъ не называлъ, оть кого именно 
онъ явилея, то не предложили Вы ему, что, если онъ не 
имфеть права назвать, получить это право высказаться 
яснзе? 

Керенск:й. Я не сказалъ „право“, я сказалъ: „прежде 
чЪмъ сказать евое мн%№ые, я долженъ знать, съ кЪмъ я 
имЪю дЪло, кто говорить, что говоритъ, отъ чьего имени 


Вы говорите?“ 
Шабловск!й. Какь же онъ кончилъь свой разго- 


воръ? 

Керенск:й. Онъ не кончилъ. Онъ спросилъ: „значить, 
Вы будете разговаривать, если я это скажу“. Я говорю 
„скажите болЪе опред$ленно, что и почему Вы хотите оть 
меня знать“. Онъ простился и ушелъ. Больше ничего не 
было. [А слово „Ставка“ даже не упоминалось.] 

Габловектй. ПослЪ этой бесВды ждали Вы, что онъ 
явится съ чЪмъ-то боле опредВленнымъ и выскажется 
яснЪе, или Вы считали разговоръ съ нимъ оконченнымъ? 

Керезчск!й. Я считалъ, что дВло на этомъ и кончится 
и, вообще, никакого значешя этому не придавалъ». Но нз- 
которыя подробности и скорЪзе тонё Львова н%Ъеколько меня 
заинтересовалъ. Я думалъ, что слова В. Львова относились 
къ той Родзянской групиЪ, къ групп „бывшихъ людей“, 
которая тогда засВла въ МосквЪ. Вообще, вЪдь это было 
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время разныхъ разговоровъ, цереговоровъ, досужихъ комби- 
нага! Еще въ 1юнз—ПюлЪ изрЪдка кой-каюме господа ко 
мнз заявлялиеь съ разными предложенями организащи 
власти. МнЪ даже были прямыя предложен1я диктатуры. 
Эти послЪздея мнЪ н%еколько облегчали наблюдене за 
окружающими Корнилова, потому что я видъле тамъ ттхь же, 
кто раньше пытался ко мнЪ захаживать. 

ПШабловск!й. А Львовъ предлагалъ только ввести 
эти правые элементы, на которые можно опираться, или 
онъ предлагалъ усилете власти путемъ привлеченя боле 
широкихь масеъ въ составъ Правительства, или предлагалъ 
какую-нибудь реальную силу въ смыслВ усиленя власти? 

Керенск:й. Когда онъ быль въ первый разъ, разго- 
воръ быль именно о введевти новыхь элементовъ, которые 
бы расширили базу Вр. Нравительства. А когда я говорилъ 
ему: „кто же можеть усилить базу, ну, будетъ двумя, тремя 
министрами больше“. Тогда онъ, нзеколько улыбаясь, отв%- 
чалъ: „ну, Вы можете ошибиться, еимы у насъ есть“.—„Каюмя 
же еиды?“ — „Вы не знаете, но силы у насъ есть“. Воть 
это-то меня и заинтересовало. МнЪ показалось, что ЛЬвОвЪ 
не оть себя болтаетъ и что-то знаетъ. 

ПШабловский. Вы, г. Министръ, говорили Вашимъ 
зоварищамъ Зарудному и Некрасову или кому-нибудь дру- 
гому объ этихь предложеютяхь, которыя были едЪланы 
ьвовымъ въ томъ духЪ, что воть заманчивое предложене 
преподнееъ Львовъ и не давали Вы кому-нибудь поручене 
выяснить, на что опирается Львовъ, откуда у него это пред- 
ложеше исходить? 

Керенск!й. Не помню. [НЪтъ, навЪрное, `порученЁй 
не давалъ никому. 

Шабловский. Въ емыслЪ освздомленя о томъ фактз, 
который имЪлъ м3Зето? 

Керенск:й. Не могу Вамъ сказать. Я скорЪе предпо- 
лагаю, что я кому-нибудь просто, между прочимъ, сказалъ, 
что, молъ, былъ Львовъ еъ разговорами. Но точно сказать 
сейчасъ не могу, потому что серьезнаго значеюя я этому 
посещению никакого не придавалъ. Нужно сказать, что во 
второй прЁВадъ (26-го Августа) онъ совершенно измЪнилъ 
манеру. Онъ очень меня добивался. Помню, у меня не было 
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ни времени, ни охоты съ нимъ видЗться, тЪмъ боле, что 
онъ ушелъ озлобленнымъ изъ состава Вр. Правит. Онъ, 
кажется, Терещенко рЪзко сказалъ 0бо мнЪ въ связи со 
своимъ уходомъ: КегепзКу — с’езё топ еппет! токе! Когда 
онъ пришель второй разъ, я вотрЪтилъ его словами: „Вы, 
значить, опять по этому дЗлу о пополнени Вр. Правит. пришли 
разговаривать“. [Не ручаюсь за слова, но емысльъ былъ та- 
ковъ.| Но онъ отвЪтилъ: „нЪтъ, теперь все по другому, об- 
становка совершенво измЪнилась“. Въ этотъ разъ онъ уже 
не говорилъ вовее о томъ, что надо ввести во Вр. Правит. 
новые элементы, что надо расширить базу. Онъ съ мъета 
въ карьеръ сказалъ, что пр7ТЬхалъ меня предупредить, что 
мое положете крайне рискованно, что я обречен, что въ 
ближайшемъ будущемъ будеть большевистское возстане я 
Правительству не будетъ оказано никакой поддержки и за 
мою жизнь никто не ручается и т. д. Когда же онъ увидЪль, 
что ничего не дЪйствуетъ и что я отшучиваюсь—„что суж- 
дено, то суждено“ и т. п..—тогда онъ сразу оборвалъ разго- 
воръ; потомъ, видимо, очень волнуясь, сказалъ: „я долженъ 
Вамъ передать формальное предложене“. — „Отъ кого?“ — 
„Оть Корнилова“. Когда онъ излагалъ всЪ эти нелзпости, 
мнЪ казалось, что или онъ сумасшедиий, или что-то случи- 
лось очень серьезное! Насколько я былъ взволновапъ, это 
могутъь подтвердить всЪ меня окружаюппе. Когда я Львова 
выпустилъ изъ кабинета, сейчась же вошелъ В. В. Выру- 
бовъ. Я показалъ ему написанный только что документь и 
говорю: „Вотъ до чего мы дожили, что дЗлается!“ 

[Я ечитаю нужнымъ, извиняюсь за нзкоторыя неизбЪ ж- 
ныя повторен1я, насколько могу, точно воспроизвести всЪ 
события вечера 26-го Августа. ВЪдь допросъ шелъ по от- 
дЪльнымъь эпизодамъ событя, общее содержак!е котораго 
Сл дотвенной Комисамя уже было достаточно извЪетно, но 
которое можетъ ускользнуть у читающаго мое показанте. 
А между тЪмъ вечеръ 26-го Августа — моментъь исключи- 
тельной важности, т. к. благодаря пр\Ъзду Львова, удалось 
„взорвать приготовленную мину, по правильному выраже- 
нио Н. В. Некрасова, на два дня раньше срока“ (28-го Ав- 
густа). И, именно, поэтому, по поводу собыйй этого вечера 
ген. Корниловъ заявилъ о „великой провокащи“, а коови- 
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ловцы повели противъ меня и части Вр. Правит. ожесто- 
ченный походъ. 

Итакъ, въ 6-мъ часу дня 26 Августа въ мой оффишаль- 
ный кабинетъь вошелъь В. Н. Львовъ и поелЪ довольно дол- 
гихъ разговоровъ о моей обреченности, о его желати спасти 
меня и т. д., на словахъ изложилъ приблизительно слф- 
дующее.—Ген. Корниловъ черезъ него, Львова, заявляетъ 
мнЪ, Керенекому, что никакой помощи Правительству въ 
борьбЪ съ большевиками оказано не будеть; что, въ чаетно‹ 
сти, Корниловъ, не отвЪчаеть за мою жизнь нигдЪ, кром$, 
какъ въ СтавкВ; что дальнзйшее пребываве у власти Вр. 
Правит. недопустимо; что ген. Корниловъь предлагаеть мн 
сегодня же побудить Вр. Правит. вручить всею полноту 
власти Главковерху, а до сформироваюя имъ новаго каби- 
нета Министровъ, передать текущее управлен!е дфлами То- 
варищамъ Министровъ, объявить военное положене по 
всей Роеси; лично же мнЪ съ Савинковымъ въ эту же ночь 
выЪхаль въ Ставку, гдЪ намъ предназначены миниотерсве 
посты: Савинкову—военное, а мн®—юстищи. При чемъ 
В. Н. Львовъ оговорилъ, что послВднее (т. е. отьЪздъ въ 
Ставку и т. д.) сообщается только для моего овздВая и 
оглашено въ засЗданши Вр. Прав. не подлежитьъ. 

Такое заявлене было совершенно неожиданно для меня 
вообще, а въ устахь В. Н. Львова въ особенности потому. 
что ни въ какихъ сообщеняхъ и св дЪмяхъ, накопившихся 
у меня о заговорЗ, его имя никогда не упоминалось. Сна- 
чала я расхохоталея — „бросьте, говорю, шутить В. Н.“— 
„Ваюя туть шутки, положеве чрезвычайно серьезно“, воз- 
разиль Львовъ и крайне взволнованно, несомнЪнно иекрен- 
но, сталь убЪждать меня спасти свою жизнь, а для этого 
„путь только одинъ—исполнить требоваше Корнилова“, 
Онъ самъ на себя похожъ не былъ. Я бЪгалъ взадъ и впе- 
редъ по огромному кабинету, стараясь разобраться, почув- 
ствовать въ чемъ д%ло, почему Львовъ и т. д. Вепомнилъ 
его заявлене въ первый прЪздъ о „реальной силЪ“, вопо- 
ставиль съ настроепями противъ меня въ ОтавкЪ и ес 
всЪми свздЪюями о вазрЪвшей заговорческой попыткой, 
несомнЪнно со Ставкой связанной, и какь только прошло 
первое изумлене, скорЪе даже потрясеве, я рёшилъ еще 
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разъ испытать и провЗрить Львова, а затмъ дЪйствоваль. 
ДЪйствовать немедленно и ршительно! Голова уже рабо- 
тана, ни минуты не было колебатй, какъ дЪйствовать. Я 
не столько сознавалъ, сколько чувствовалъ вею исключи- 
тельную серьезность положеюшя, если... если слова Львова 
хоть въ чемъ-нибудь соотвВтетвуютъ дЪйствительности... 

Успокоивигись, я сознательно сдфлалъ видъ, что пере- 
сталь сомнЪваться и колебаться и лично рЪьшилъ подчи- 
ниться. Я сталъ объяенять Львову, что я не въ состоянши 
буду едБлать во Вр. Прав. совершенно голословное заявлеве. 
Онъ успокаивалъ меня, утверждая, что въ его есловахъ 
только правда... Въ концз-концовъ я предложиль Львову 
письменно изложить Корниловеюме пункты. Та готовноеть, 
та увфренность и быстрота, съ которой согласился и напи- 
сажъ Львовъ „предложете Корнилова“, дали мнЪ полную 
уъренность въ томъ, что Львовъ не только знаетъ, но и не 
сомн%вается въ осуществимости задуманнаго. 

Воть текоть записки В. Львова: 1) „Ген. Корниловъ 
предлагаеть объявить Петроградъ на военномъ положении. 

2) Передать всю власть военную и зражданскую в5 руки 
Верх. Главнокомандующемо. 

3) Отставка веЪхъ министровъ, не исключая и Министра 
Председателя, и передача временно управленя министер- 
ствами Товарищамъ Министровь впредь до образоватя 
Кабинета Верх. Главнокомандующимъ. В. Львовъ. Петро- 
`оадъ. Августа 26-го дня 1917 г. 

Какъ только онъ сталъ писать, исчезли у меня послЗд- 
я сомнзюя! Было только одно желане, одно стремлене 
пресе%чь безуме въ вамомъ началЪ, не давая ему разго- 
р№ться, предупреждая возможное выступлеше сочуветвую- 
шихь въ самомъ ПетроградЪ. Вее предыдущее-—дзятель- 
ность разныхъ 2оюзовъ, хлопоты вокругъь Московекаго СовЪ- 
шщажя, печать ?донесеня о заговорахъ, поведение отдЪль- 
ныхе«толитическихь дфятелей, ультимативная фи компанля 
Ставки, пос%щен1я князя Г. Е. Львова Аладьинымтъ, недав- 
няя телеграмма Корнилова, поддерживающая желЪвнодо- 
рожниковъ въ ихь невпролтныхь требовашяхъ, наетаиване 
на передачЪ СтавкЪ Петербургекихъ войскъ— все, все оевз- 
тияось разу такимъ яркимъ свЪтомъ, слилось въ одну 
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такую цЗльную картину. Двойная шра сдълалась очевидной. 
Конечно, тогда я‘'бы не могъ все доказать по пунктамъ, но 
сознавалъ я все это съ поразительной ясностью. Мгновевтя, 
пока Львовъ писалъ, мысль напряженно работала. Нужно 
было сейчась же установить формальную связь В. Львова 
съ Корниловымъ, достаточную для того, чтобы Вр. Прав. 
этамъ же вечеромъ могло принять рЪшительныя мЪры. 
Нужно было сейчаеъ же „закрфпить“ самого Львова, т. е. 
заставить его повторить весь разговоръ со мной въ при- 
сутетв!и третьяго лица. Я чувствовалъ, что нужно дъйетво- 
вать такъ, а не иначе... Между тЪмъ Львовъ написалъ и, 
подавая мнЪ документъ, сказалъ: „это очень хорошо, теперь 
все кончится мирно. Тамз считали очень важнымъ, чтобы 
власть оть Вр. Прав. перешла легально. Ну, а Вы что же 
псвдете въ Ставку?“ закончиль онъ. Не знаю, почему этотъ- 
вопросъ, какъ-то кольнулъ, насторожилъ меня и почти не- 
ожиданно для самого себя я отвфтилъ: „Конечно, нъть, 
неужели Вы думаете, что я могу быть Министромъ Юстищи 
у Корнилова. Туть произошло нЪчто странное. Львовъ 
вскочилъ, промялъ и воскликнулъ: „конечно, конечно, не 
фздите! ВЪдь для Васъ тамъ ловушка готовится! Онъ Васъ 
тамъ арестуетъ, уззжайте куда-нибудь подальше, но обя- 
зательно уважайте изъ Петрограда... А тамъ Васъ ненави- 
дять“—волновалея Львовъ. 

Туть нами было „ръшено“, что объ отетавкЪ ген. Кор- 
ниловъ будеть извфщенъ телеграфно, а я въ Ставку не 
пофду. „А что будеть, Владимфръ Николаевичъ, говорю я, 
если Вы ошиблись или надъ Вами пошутили? Въ какомъ же 
тотда Вы будете положен? ВЪдь это очень серьезно, то, 
что Вы написали“! Львовъ сталъ очень энергично доказы- 
вать, что ни ошибки, ни шутки здЪеь нЪЗтъ, т. к. дЪйотви- 
тельно дЪло очень серьезное, что ген. Корниловъ, „никоги.. 
ве откажется отъ своихъ еловъ“. Тогда-то и явилась у мену 
мысль до прямому проводу получить подтверждене о 
самого Корнилова. Львовъ ухватился за это предложен, к 
мы сговорились, что кь 8; чаесамъ съЪдемся въ до 
Военнаго Министра для того, чтобы совмЪотно переговорить 
по Юзу съ Корнимовымъ. 

Пришелъ ко мн№ Львовъ въ началЪ 6-го. Вышелъ, на- 
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сколько помню, послВ 71.ми. До встрЪчи въ дом Военнаго 
Министра оставалось приблизительно около часу. Уходя, въ 
дверяхъ кабинета Львовъ столкнулся съ Вырубовымъ, вхо- 
дившимъ ко мнЪ. Ознакомивъ его съ происшедшимьъ и 
попросивъ остаться при мнЪ, я поелалъ адъютанта приго- 
ховить прямой проводъ и приказалъ вызвать къ 9-ти часам 
вечера ко мн во дворець Помощника Начальника Глав- 
наго Уяравлен1я по д$ламъ милиши Балавинскаго и По- 
мощника Командующаго Военнымъ Округомь капит. Козь- 
мина. 

Къ 8!/ ч. позхаль съ Вырубовымъ на прямой проводъ. 
Все было готово. Корниловъ у аппарата. Львова нЪтъ. Позво- 
‚ нили къ нему на квартиру по телефону, отвЪта не было. 
Корниловъь уже минуть 20-25 ждалъ у провода. РЪшиль 
говорить одинъ, такъ какъ характеръ предетоящаго разго- 
вора дЪлалъ присутетве или отсутств!е одного изъ наеъь у 
аппарата совершенно безразличнымъ, вЪдь тема разговора 
было заранзе установлена, 

Нужно сознаться, что, кажется, у насъ обоихъ, у Выру: 
бова и у меня, теплилась еще надежда, когда я начиналь 
разговоръ, что ген. Корниловъ съ полнымъ недоумфтемъ 
спросить: „что я долженъ подтвеодить? Какой Львовь“? 
Надежда не оправдалась! 

Привожу цликомъ по лентЪ Юза весь разговоръ. 

Разговоръ Министра Предездателя Керенскаго съ Верх. 
Главнокомандующимъ генераломъ Ворниловымъ. (НЪкоторыя 
м%ста подчеркнуты и пифры поставлены мною). 

Министрь Предездатель Керенсмй ждеть генерала Кюр- 
нилова. 

У аппарата генералъ Корниловъ. 

1) Здравствуйте, гекералъ. У аппарата В. Н. Львовъ и 
Керенсюмй. Поосиме подтвердииь, что Веренсвй можеть дьй- 
ствовать созласно свъдънямь, переданнымъ Владимтромъ Ни- 
колаевичемъ. 

Здравствуйте, Александръь Федоровичь, здравствуйте 
Владимръ Николаевичь. Вновь подтверждая тотъ очеркь 
положения, въ которомъ мнЪ представляется страна и армия, 
очеркъ, едзланный мною Владимру Николаевичу, вновь за- 
являю: собымя, послЪдчихь дней и вновь намЪчаюнияся, 
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повелительно требуют вполиь опредълениоло рплиевя в5 самый 
корой срокз. 

2) Я, Владимръ Николаевичъ, Васъ спрашиваю —то 
тредъленное ришене нужно исполнить, о которомъ Вы просили 
азвЪъетить меня Александра Федоровича только совершенно 
лично, безъ этого подтвержденля лично отъ Васъ Александръ 
Федоровичъ колеблется вполнЪ довзрить. 

Да, подтверждаю, что я провилъ Васъ передать Але- 
ксандру Федоровичу мою настоятельную просьбу прЕЪхать 
въ Могилевъ. | 

3) Я, Алекеандръ Федоровичъ, понимаю Вашъ отвЪть, 
какъ подтверждене словъ, переданныхъ мнЪ Владимромъ 
Николаевичемь. Сегодня это сдълать и выЪхать нельзя. 
НадЪъюеь вызхать завтра; нуженъ ли Савинковъ. 

Настоятельно прошу, чтобы Борись Викторовичъ 
прЪхаль вмЪстБ съ Вами. Сказанное мною Владимтру 
Николаевичу въ одинаковой степени относится и къ Борису 
Викторовичу. Очень прошу не откладывать Вашего вызда 
позже завтрашняго дня. Прошу вЗзрить, что только сознате 
ответственности момента заставляеть меня тать настойчиво 
просить Васъ. 

4) ПрЕзжалть ли только въ спучаЪ выступлении, о кото- 
рыхъ идуть слухи, или во всякомъ случаз. 

Во всяком случа. 

До свидатя, скоро увйдимся. 

До свидавля. | 

Это клаесическай образецъ условнаго разговора, глЪ 
отввчаюпий съ полъ-слова понимаеть спралнивающаго, такъ 
какъ имъ ‘обоимъ извзстенъ одинъ и тотъь же предметъ 
разговора (напр. въ 1-мъ отвЪтТЪ „вновь заявляю“; 9-й 
отвзтъ (гдЪВ весе ясно для посвященнаго, знающаго дЪйетви- 
тельную суть разговора и все загадочно для посторонняго; 
гдЪ нЪть ни одного наводящаго вопроса, ни одного во- 
проса, по которому можно было бы судить, что извЪотно 
уже по этому поводу спрашивающему и, однако, отвЪты 
оказывались именно т%, которые ожидалиось: они совпадали 
съ заявлевями В. Львова (особенно отвЪты 2 и 3). 

Этоть разговоръ далъ больше, чёмъ можно было ожи- 
дать: онъ подтвердилъь не только полномощя В. Львова 
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говорить оть имени Корнилова, но удостовЗрижь и точ- 
ность передачи словз послидняю первымо... 

Теперь оставалось только закрзпить въ свидЪтельекомъ 
показаи третьяго лида мой разговоръ сь В. Львовчмъ 
„наединз“. Мы позхали втроемъ назадъ въ ЗимнШ Дво- 
речь. По дорог произошла сцена, о которой говорится 
ниже въ самомъ показати. 

По возвращени, въ томъ же моемъ кабинет былъ мой 
повторный разговоръ съ В, Львовымъ, о которомъ присут- 
ствовавпий въ той же комнат С. А. Балавинемй показалъ 
на другой день 27 Августа, судебному слЪдователю, между 
прочимъ, слздующее. 

„Я находилея въ кабинетЪ Керенекаго и хот®лъ уйти, 
въ виду предстоящей бесЪды его еъ Львовымъ, но Керен- 
скли попросилъ меня остаться, и я оставался въ кабинетЪ 
во все время разговора. Керенсюй привезъ еъ собою два 
документа. Прежде всего онъ прочелъ велухъ Львову ленту 
телеграфнаго прямого провода во Ставкой, содержащую 
разговоръ, его, Керенекаго, съ ген. Корниловымъ, ту самую, 
которую Вы мнЪ теперь предъявляете (свидЪтелю предъяв- 
ляется телеграфная лента, представленная при допрос 
А. Ф. Керенскимъ, и Львовъ лодтвердиль правильное. мь изло- 
жент"ало на лент раззовора. ЗатЪмъ А. Ф. Керенеюй прочелъ 
вслухъ Львову предъявляемую мнЪ своботвенноручную за- 
писку Львова и тоть тоже подтвердилъь правильность этой 
записки, удостовЪряя, что воЪ предложевня въ этой запискЪ 
исходять отъ ген. Корнилова... ДалЪе В. Львовъ говорилъ, 
что общество и вс® въ СтавкЪ такь возбуждены противъ 
А. Ф. Керекскаго и Въ. Правит-ства., что ген. Корниловъ 
не ручается за личную безопасность А. Ф. Керенекаго ни 
въ одномъ мзетЪ Росаи и потому прЪздъ А. Ф. Керен- 
скаго и Савинкова въ Ставку необходимъ, а Львовъ съ 
своей стороны даетъь Керенскому „добрый совЪть“ принять 
п исполнить уеловя ген. Корнилова. СовЪтуя Керенекому 
исполнить требованя ген. Корнилова, В. Н. Львовъ гово- 
рилъ, что ген. Корниловъ во вновь образуемомъ имъ Ка- 
бинетЪь Миниетровъ предлагаеть посты: Керенскому—Мини- 
стра Юстишти, Савинкову— Военнаго и, какъ мнЪ кажется, 
Морского Министра. Въ своемъ разговор со Львовымъ 
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Керенсюй нфсколько разъ возвращалея въ вопросу о томъ, 
что, такъ какъ по имВющимся у него точнымъ свёдВетямъ 
21 Августа выступлеюшя большевиковъ не будетъ, то чЪмъ 
же въ такомъ случаЪ мотивируется и каюмя причины д$- 
паемаго ген. Корниловымъ предложеюмя о необходимости 
вызова Неренекаго и Савинкова въ Ставку, но Львовь этотъ 
-опросъ Керенскаго обхлодиль молчащемь. Въ своемъ разговорЪ. 
Львовъ упоминалъ, что онъ четыре ночи уже не спаль, чув- 
ствуеть себя утомленнымъ и просильъ Керенскаго скорфе 
принимать р$тиетше. Съ кЪмъ будетъ вести въ своемъ каби- 
четь разговоръ вернувиийся Керенськ!йй, я еначала не зналъ, 
а, присутетвуя въ кабинет при разговорЪ Керенскаго съ 
Львовымъ, я остался посл днимъ незамфченнымь“ *). 

ПоелЪ этого разговора, который проиеходиль около 
10 часовъ вечера, В. Львовъ былъ взять подъ стражу... 
Началась ликвидаця! . 

Спрашивается: имЪлъ ли я право поелЪ всего, что 
произошло между 5 и 10 часами вечера 26 Августа, объ- 
явить населению, что 26 августа ген. Корниловъ приелаль 
ко мнЪ Члена Государственной Думы В. Львова съ требо. 
ван1емъ передачи Вр. Прав-вомъ всей полноты гражданской 
и военной власти, съ тьмЪъ, что имъ, по личному усмотрЪн!ю; 
худеть составлено новое Правительство для управленвя 
страной. ДЪйствительноеть полномочий Члена Гос. Думы 
Львова сдЪлать такое предложене была подтвержена за- 
тмъ ген. Корниловымъ при разговорЪ со мной по пря- 
мому проводу?“. 

„Телеграмма Министра ПредеЪдателя во всей своей 
первой части является сплошной ложью“, какъ осмЪлился 
заявить русвкамъ людямъ ген. Корниловъ. Или, наконецъ, 
все это было, по стыдливому выражеюню осторожныхъ за- 
шитниковь Корнилова, „взаимное недоразумВ не“. 

Самъ ген. Корниловъ не оспариваеть, что онъ при- 
слалъ ко мн% Члена Гос. Думы В. Львова, съ поручешемь 
нЪято мн передать. Разговаривая 27 августа около 5 ча- 


%) Кстати, это одно изъ ваЖЕВАшихъ въ дзлЪ Корнилова показан, 
при томъ почти первое показан!е по дзлу, не было напечатано ни въ 
одной изъ ыногочисленныхь газетъ, ивполнявшихъ свои статья „правдой“ 
о дёлЪ Корнилова, 
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еовъ дня, по прямому проводу съ Савинковымъ, Корниловъ, 
между прочимъ, говоритъ: „вчера вечеромъ, во время раз- 
говора съ Мин. ПредсВдателемъ по аппарату я подтвердиль 
ему переданное черезь Львова и быль въ полномъ уб3- 
жденти, что Мин. ПредеЗдатедь, убВдившись въ тяжеломъ 
положении страны и желая работать въ полномъ соглаеи 
зо мной, рьшилъ сегодня выЪхать въ Ставку, чтобы здЪсь 
принять окончательное р%шене“. Правда, давая потомъ 
показатя СлВдетв. Комисаи, ген. Корниловъ утверждалъ, 
что онъ „подтвердилъ только приглашене свое А. Ф. Керен- 
кому пр1Вхать въ Ставку“. Но достаточно взглянуть на 
самый текетъ разговора по Юзу, чтобы увидЪлть, что прежде 
чЪмъ подтвердить необходимость моего прТЪзда въ Моги- 
левъ, ген. Корниловъ сначала (п. Г) отвЪтиль категориче- 
скимъ подтвержденемъ на первый общий вопросъ, могу ли 
Я дъйствовать по свздЪвюямъ Львова. КромЪ того, весь ха- 
рактеръ 2-го вопроса и отвфта на него ген. Корнилова въ 
связи съ дальнЪЙйшими его словами — „сказанное въ одина- 
ковой степени относится и къ Борису Викторовичу“—съ 
несомнЪнностью показываетъ, что Корниловъ отлично пони- 
малъ, почему „А. Ф. колеблется вполнЪ довзрить“, понималь, 
что это значить, что не только выЪхать, нои „это сдЗлалть“ 
сегодня нельзя и т. д. Однимъ словомъ, весь тексть разго- 
вора по Юзу не оставляеть сомнфеля, что 'СлЪд. Комисая 
ген. Корниловъ ие рюшился сказать правду. И, если бы ген. 
Корниловъ подтвердилъ только свое приглашен! пр1хать, 
то почему же „послЪ этого разговора вздохъ облегчетя 
вырвалея изъ его груди и на мой вопросъ,—разеказываетъ 
князь Трубецкой: „значитъ, Правительство идетъ Вамъ на- 
вотрЪчу во всеемъ“?—онъ отвЪтилъь: „да“. *) Почему?! 

Итакъ не было „ложью“ мое утверждеше, что ген. Кор- 
ниловъ съ чВмъ-то прислалъ ко мнЪ Львова. 

Не были ложью и слова моего объявлевшя о томъ, что 
это что-то было „требоватемъ передачи Вр. Прав. всей пол- 
ноты власти“ ген. Корнилову. Что съ этимъ поручешемъ 
явилея ко мнЪ Львовъ. „Собыея требують вполн% опредз- 
леннаго рВшеюя въ самый коротюй ерокъ“ подтвердиль 
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* Беюду курсивЪъ только мой. 
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слова Львова по прямому проводу Корниловъ. А на дру- 
гой день въ томъ же разговорЪ съ Савинковымь ген. Кор- 
ниловъ говоритъ: „по отъЪздЪ Вашемъ *) мною были по- 
лучены новыя тревожныя извземя о положеюи дЪлъ на 
фронтЪ и въ тылу—(да и Крымовъ уже двинулся къ Петро- 
граду,—добавлю я). Я заявилъ (Львову), что, по моему глу- 
бокому убЪждеюшю, я единственнымъ исходомъ считаю уста- 
повлеме диктатуры и объявлене всей страны на военномъ 
положен. Я просиль В. Львова передать Керенскому и 
Вамъ, что участе Васъ обоихъ въ составЪз Правительства 
считаю безусловно необходимымъ; просилъ передать мою на- 
стойчивую просьбу пр!Ъхать въ Ставку для принятя окон- 
чательнаго рЬшея, при чемь заявилъ, что въ виду имЪю- 
щихся у меня точныхь евЪдЪыЙ о готовящемея вь Петро- 
градЪ выступлеши большевиковъ, я признаю положене 
крайне грознымъ и въ частности считаю нахожден1е Васъ 
и Керенскаго въ Петроград весьма опаснымъ для васъ 
обоихъ, почему и предложиль прУВхать въ Ставку, заранти- 
руя своимь честнымь словомь Башу полную безопасность. 

Развф не болЪе, чёмъ очевидно полное совпадете пе- 
редачи Львова съ подлинными мыслями ген. Корнилова?! А 
‚опасене“ за мою жизнь перваго такъ странно совпадаеть 
съ обЪщатями безопаености второго! Почему правда Главко- 
серхь долженъ давать „честное слово“, что Мин. ПредеЪ- 
датель, глава Государства, останется живъ, пр!Ъхавъ къ 
нему въ Ставку по его же приглашен!ю?! 

Го, что происходило въ СтавкВв послЪ разговора по 
Юзу и „вздохь облегчения“ еще: разъ подтверждаетъ, что 
‘Львовъ не фантазироваль, предъявляя мн% требоваюшя къ 
пемедленному неполнен!ю („въ самый коротми срокъ“, по 
{)зограммЪ ген. Корнилова). „Полагая, что между нимъ и 
Мин. ПредоЪдателемъ установилось полное принцишальное 
соглаее, Верховный Главнокомандуюцщй —продолжаетъ свой 
разсказъ кн. Трубецкой—отдалъ распоряжен1е—6в5 подкръм- 
лете иъ уже даннымъ ранфе приказатямъ объ отправкЪ 
кь Петрограду нужныхъ воинекихъ частей. Въ то же время, 


*} Межлу отьЪфздомъ Савинкова и пмемомъ Львова прошло 5—6 ча- 


роаъ. 
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онъ по телеграфу обратился къ нЪкоторымь виднымъ поли: 
тическимъ дзятелямъ сз имилашенемь прибыть въ Ставку 
для обсуждевая создавшагося положетя, имя въ виду 
привлечь ихъ вмЪстЪ съ членами Вр. Пр-етва (Керенскаго 
и Савинкова) къ боставленшю новаго Кабинета, который, по 
мнЪнпо ген. Корнилова, долженъ былъ осуществлять стро- 
гую демократическую программу, закрЗпиляя народную ево- 
боду и поставивь во главЪ угла разрЪшеюе земельнаго 
вопроса“. Я долженъ добавить, что еще недВли за 2 до 
26 августа въ Ставку прВзжаль изъ Москвы нёюй про- 
фессоръ „для бесЪды“ по земельному вопросу, а къ 26-му 
августа уже былъ готовъ проэкть земельнаго не то закона, 
не то манифеета. 

Такимъ образомъ, уже въ эпоху Московекаго Совзща- 
ня ген. Корниловъ интересовался бесЪЗдами не только по 
финансовымъ и международнымъ вопросамъ, не только съ 
желЪзнодорожниками разговаривалъ. 

Итакъ, картина совершенно ясная. 8-ю авуста в5 Стив- 
къ оказались бы вокруз Главксвержа „стартиины нащи“— Ии- 
нистрь Предеъдатель ве ВБсеннымь Иинистромь, „еолавивийеся“ 
передать власть зен. Корнилову, а в5 Петербуриь— войска Крымова, 
обезлавлениое Вр. Пр-втво, „большевистское болывинетво“ Совъь- 
вътовз, на это ИШр-ство „давящее“ ч..... 

Правительство этю „лойлльно“ перевтоло бы вуществоваянь. 

Ген. АлексЪевъ, весьма освздомленный въ нам$ревяхъ 
заговорщиковъ въ томъ же интимномъ письм% къ Милюкову 
утверждаеть, что Корниловекое движене „было направлено 
исключительно противъ. послЪдовательно ветупающихъ въ 
составъ Министеретва и быетро уходящихъ изъ него лицл,“, 
т. е. противъ даниио Вр. Пр-етва. И признаеть, что иминне 
для этой цъли двталел 3-й конный кормусь къ Петербургу. 

А насколько къ вечеру 26 августа въ СтавкЪ вее уже 
было продумано и предусмотрЪно, подтверждаеть слЗдую- 
пой характерный разговоръ Корнилова съ тВмъ же Трубец- 
кимъ. „На мой вопросъ, почему Корниловъ настаиваеть па 
участи въ Кабинеть Керенскаго и Савинкова (значить были 
кто-то,. кто не настаиваль), я получилъ отвЪть: „новая 
власть въ силу обстоятельствъ должча будеть прибЪгнуть 
къ крутымъ мЗрамъ, я бы желалъ, чтобы онЪ были наиме- 
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нЪе крутыми. Кром? того, демокрамя должна видЪть и 
знать, что она не лишитея свойхъ любимыхъ вождей и на- 
иболВе пЪнныхъ завоеван“. — Мотивировка не совеЪмъ 
етыдливая, но зато откровенная! Е 

Я думаю, никто продумавпий и знающий дфло Корни- 
лова не будетъ въ состояви отрицать, что намЗревя Кор- 
ниповской группы по отношеню къ Вр. Пр-ству, какз кз 
таковому, были совершенно опред$ленныя, что Пр-ство дол- 
жно было склонитьея передъ волей диктатора, что наечетъ 
Вр. Пр-ства въ цЪломъ въ ОтавкЪ не было никакихъ „не- 
доразумВй", что 28 августа разрЪшилея бы роковой во- 
просъ, зачёмъ двигались Ставочныя войска къ Петрограду; 
что Львовъ дЪйствительно „мину“, приготовленную для Вр. 
Пр-етва, вольно или невольно взорвалъ на 2 дня раньше 
срока. 

Да и сами участники мятежа не отрицали и не отри- 
цають своихъ намЗрешй по отношенпо къ Вр. Пр-етву; не 
отрипали даже тогда, когда объявляли „еплошной ложью“ 
слова Мин. ПредеЪдателя. Нужно вчитаться въ первыя строки 
объявлен1я Берховнаго Главнокомандующаго къ руескимъ 
людямъ, чтобы понять ихъ наестояпий емыеслъь и оп%нить 
ловкость рукъ автора этого объявленя— Завойко. Воть эти 
строки: „Телеграмма Министра ПредеЗдателя за № 4168 въ 
своей первой части является сплошной ложью: не ля послалъ 
Члена Гос. Думы В. Львова къ Вр. Пр-етву; а онъ праЗ- 
халь ко мнЪ, какъ посланець Министра ПредеЪдателя, 
гому свидзтель Членъ Гос. Думы А. Аладьинъ. Такимъ 
образомъ, свершилась великая провокашя, которая ставить 
па карту судьбу отечества“. | 

Какъ понять прямой смыолъ ‘этихъ строкъ, сопоставляя 
ихъ еъ телеграммой моей за № 4163. Тамъ Министръ Пред- 
сЪдатель объявляетъ: 1) Явилея ко мн% В. Львовъ отъ ген. 
Корнилова; 2) Предъявилъь требоваше Вр. Пр-ству пере- 
дать власть Корнилову; 3} Корниловъ полномоя Львова. 
подтвердиль. „Оплошная ложь все это“, отвЪчаетъь авторъ’ 
устами Корнилова, т. е. подумаеть наивный читатель.— 
1) Львовк къ Керенскому вовсе не являлея; 2) "Гребоватй 
Правительству не предъявлялъ; 3) Почему Корниловъ и 
полномой не могь подтвердить. И не только этого ничего 
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не было, но вое было какъ разъ наобороть: Львовъ-то и 
былъ посланцемъ Керенскаго, онъ только къ Корнилову и 
пр!ззжалъ! Воть несомнЪнный прямой смыелъ этого мФота 
объявленя Корнилова, разосланнаго въ ночь на 28 августа 
по воёмъ лин!ямъ желЪзныхь дорогъ („веЪмъ начальетву- 
ющимъ лицамъ, дорожнымъ комитетамъ“). Воть строки, 
которыя говорять о прямомъ разсчетВ на то, чтобы сразу, 
вульгарно выражаясь, „отшарапгить“ тЪхъ, у кого, по словамъ 
того же воззван1я „бьется въ груди русское сердце, кто 
върить въ Бога, вь храмы“. Ошарашить и вызвать нужный 
откликь, прежде чВмъ опомнятся, узнаютъ правду. 

Но этоть демагогичесый смзлый текетъ, приноровлен- 
ный къ распроетраненю въ широкой публикВ, имЗеть 
другой настоянй смыелъ, понятный только боле вдумчи- 
вому или знающему читателю:—Да, я предъявлялъ требо- 
ватя Вр. Пр-ству, этого я не отрицаю, но предъявлялъь съ 
въдома Министра ПредеЪдателя, онъ первый приеслалъ ко 
мнЪ Львова для переговоровъ, Керенеюми меня спровоциро- 
валъ. Вотъ этотъ настояпий емыелъ 

И воть началась вакханашя. Керенсми притворялся 
и предалъ, клевешуть справа; Керенеюмй - корниловець, 
хонтръ - револютлонеръ, хотфлъ предать демократио, без- 
совЪетно лгутъ, кь сожалЪнио, не только большевистевюме 
демагоги. „уУчастте Керенскаго безспорно“, какь бы иподво- 
лить итогь всзмъ легендамъ ген. АлексЪевь. 

Нели бы даже это. было и такъ, то все-таки то, въ чемь 
я участвовать, осталось бы преступлемемь, только стало бы 
больше еще однимъ преступникомъ. Но чЪмъ же доказы- 
вается мое участ1е? Оно косвенно доказывается—вызовомь 
3-го коннаго корпуса (о чемъ я уже говорилъ}, въ связи 
съ нзкоторыми дЪйстнями и словами Савинкова, поведе- 
нтемъ въ СтавкЪ г. Филоненко (0 чемъ ниже) и, наконець, 
поеольетвомъ Львова. 

Маф кажется, что изъ всего предыдущаго изложеня 
съ достаточной ясностью вытекаетъ нелЪпость‘этого поелЪд- 
няго доказательства, этой неловкой выдумки госнодь заго- 
ворщиковъ. Впопыхахь они забыли даже самов простое 
соображене— ну, если дЪйствительно черезъ Савинкова и 
Филоненко я быль въ соглашеюти еъ Корниловымъ, то 
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зач мъ же мнЪ было въ посл дей моменть, вводить въ дЪло“ 
сторонняго человзка, да еще послЪ выхода изъ Вр. Пр-ства 
мнЪ враждебнаго. 

Въ чемъ же зъ дЪиствительности дЪло и какимъ 
образомъ В. Н. Львовъ оказался 26 августа вечеромьъь у меня 
въ кабинет? А воть такь! 

В. Н. Львовъ, пр1Ъхавъ на Московское СовЪщаве, остана. 
зливается въ Нацональной Гостиниц (Московекая „пггабъ- 
квартира“ Завойко и Аладьина) и здЪеь ветрЪчаетея со 
своимъ старымъ знакомымъ нзк!имъ Добрынскимъ, членом 
Пеп. Комитета Союза Геортевскихъ Кавалеровъ, сослужив- 
цемъ Крымова и частымъ посЗтителемъ въ то время Ставки. 
ДЛобрынеюй знакомить Львова съ Аладьинымъ, и оба они 
вволять В. Н. нзеколько въ курсъ дЪла. Въ это время (сей- 
часъ же посл Московекаго СовЪщан1я) подготовка шила ва 
веЪхъ парахъ и какъ разъ нуженъ былъ человЪкЪъ для 
спепальной задачи: проникнуть ко мнз, въ обходъ обыч- 
ныхъ путей сношений со’ Ставкой (черезъ Савинкова или 
Барановекаго). На собственномъ опыт Аладьинъ зналъ, 
что людямъ его сорта ко мнЪ лично не попасть. Попытка 
того же Аладьина проникнуть ко мн черезъ посредника 
ие удалась. Князь Г. Е. Львовъ, къ которому онъ обращалея 
незадолго передъ пр!Вздомъ ко мнЪ В. Львова, съ проеь- 
бой устроить ему, Аладьнну, евидане по исключительной 
важности дЪлу, отказалея это едфлать. Уходя оть княвя, 
Аладьинъ все-таки предуемотрительно сказалъ, что будеть 
столько-то дней(не помню сколько) ждать отвЪта въ Нацональ- 
ной гостиниц, при чемъ въ разговорЪ подчеркивалъ, что онть 
изъ Ставки. ОтвЪта однако не посл®довало, и 270194 посланъ 
быль В. Н. .Тьвовз, которому, какъь Члену Государ. Думы и 
сывшему Члену Вр. Пр-ства никогда не могло быть отказано 
эь проемЪ. 

Воть относяпаяея сюда чрезвычайно интересныя даты: 
между 16-мъ и 21-мъ августа Аладьинъ былъ у князя Львова. 
17-го августа Добрынесый возвращается изъ Могилева сть 
извЪъетемъ, что „Ставка рзшила добиться реформъ“, и рав- 
сказываеть объ еэтомъ Львову. 21-го августа Добрынсвай, 
по словамъ Аладьина, предетавляеть ему Львова, и Львовъ 
туть же заявляеть Аладьину, что онъ поздеть въ Петер- 


бургь кь Церенекому и, какъь „близый другъ“, будеть на- 
стаивать на необходимости сформировать министерство, 
пользующесся довЪрлемъ. 21-го же августа Львовъ уВзжаеть 
ко мнЪ, 23-го онь возвращается въ Москву. Въ той же На- 
плональной гостиниц, въ иприсутетни Добрынекаго, заяв- 
ляеть тому же Аладьину, что Церенсюй „согласился вести 
переговоры со Стаской“. Изъ заявлен!я Львова передь оть- 
Ъздомь ко мнЪ, вь изложенти того же Аладъина, какъ будто 
совсЪмъ не вытекають его слова о ОтавкЪ по возврашенли 
оть меня. Но это не смущает г. Аладьина! Бъ тотъ же день, 
23-го августа, Чьвовъ и Добрынеюй снЪтано Здуть въ Стагну 
съ письмомь иладьииа къ Завойко. 

24.го августа туда же Фдить Аладьинъ. Въ тоть же 
день вечеромъ Льзовь быль ириняжъ ген. Корниловымъ. 
БесЪда шла сначала наединЪ, а затЪмъ „въ присутотвя 
ординарца Завойки, я (ген. Цорниловь) подтверлиль Львову 
суть монхъ заярлетй“. ПослЪ евидашя съ БКорниловымъ 
Львовъь почти всею ночь проводить еъ Завойко, Аладьйнымъ, 
Родоновымь (насколько я помню, авторомъ „нашего пре- 
ступлевия“) и И». 

25-го августа Львовь уже мчится въ Шетербургь и 
26 августа почти прямо съ поЪзда влетаегь ко мнЪ вь 
праемную. Въ догонку ему несетея изъ Ставки телеграмма 
по адресу: „Зимнй Дворенлъ, Керенскому для Львова“. На 
обратномъ пути зафзжайте за Роцзянкой. Добрынеюми“. Увы! 
Телеграмма эта была получена уже поелЪ ареста Львова. 

Итакь, съ 21-го августа (въ день „представления“ 
г. Аладьину) Львовъ не зналъь ни отдыха ни срока! Неда- 
ромъ онъ жаловалея у меня въ кабинетВ, что онъ „четыре 
дня не спалъ“. Правда, странный быль мой „посланець“! 
Не отъ меня Ъздилъь, а ко мн прЪзжаль--разь изъ Мо- 
сквы оть Аладьина съ Добрынекимъ, другой разъ изъ Мо- 
гилева, гдВ проводиль время въ обществЪ Корнилова, За- 
войко и опять твхь же Добрынекаго и Аладьина. Ну, по- 
слЪ этого кто же лучше Аладьина могъ бы свидфтельствовать 
передъ „върящими въ Бога и храмы“, чго Львовь „посла- 
нецъ“ мой, а все остальное „еплошная ложь“?. 

Я нарочно привелъ точное расписан1е времяпровождз- 
ня Львова въ интересуюций наеъ перюдъ съ пояенитель- 
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нымъ текстомъ самихъ же заинтересованныхь лицъ для гого, 
чтобы каждый самъ могъ видЪть, какъ неловко пытаются 
увильнуть оть правды гг. заговорщики. Какую роль игралъ 
ьвовъ въ ихъ ередВ и насколько онъ былъ посвященъ въ 
подробности, выяснить это мнЪ до сихъ поръ не удалось. 
Во всякомъ случа нужно думать, что онъ не принадле- 
жаль къ главнымъ дзятелямъ заговора, а скорзе долженъ 
быть отнесенъ къ т%мъ лицамъ, которыми въ мфру ихь силъ 
и способностей пользовались главные дЗятели. 

Показане все того же сторонняго наблюдателя кн. 'Тру- 
бецкого красочно иллюстрируеть эту мою догадку. „Когда я 
узналъ, что В. Львовъ былъ у Корнилова, я спросилъ у 
кого-то изъ адъютантовъ:—знаетъ ли Корниловъ, что Львовъ 
человЪкъ ограниченный. Адъютанть улыбнулся и отвЪтилъ, 
что это знають всь. Но ген. Корниловъ сказалъ, что вюдь 
эередать-тно сказанное ему онъ ложеть и“, что, кромЪ того, еще 
недавно онъ былъ членомъ Кабинета Керенскаго“. „Пере- 
дать-то сказанное онъ можеть“... Воть ставочная оцЪнка 
Львова, и отношене къ нему было соотвЪтствующее. Сна- 
чала послали ко мнЪ съ требовашями, а ватБЬмъ когда игра 
сорвалась, въ его же уста вложили — мое предложене ген. 
Горнилову ‚принять диктатуру съ объявлевмемъ таковой 
иымтшнимь Бр. Ир.-ствомь“. (впова ген. Корнилова Савин- 
кову по юзу 271 августа). ЗдЪеь еще разъ видно полное со- 
впаден1е передачи Львова еъ дЪйствительно „оказаннымъ“ 
ген. Корниловымъ: особенно важенъ лойяльный переходъ 
власти, говорилъь мнЪ Львовъ вечеромъ 26 августа, а глав- 
ное, этими словами по Юзу ген. Корниловъ ицпликомь под- 
ноердиль основной 2Й пункть письменнаго ультиматума 
Львова. 

Самъ В. Львовъ послВ ряда своихъ сумбурныхь, расте- 
рянныхь, полуправдивыхъ или не совсф$мъ лживыхь пока- 
зай, въ своемъ послЪднемъ показанти, направленномъ уже 
цфликомъ противъ меня, хотя и утверждаеть, что я далъ 
ему поручене, но все-таки говоритъ, что поручекие состояло 
не въ томъ, чтобы оть моего имени что-либо предлагать, &, 
наоборотъ въ томъ, чтобы узиить желатя другихъ — жела- 
не различныхь общественныхь группъ, въ томъ числЪ и 
Ставки. 
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Нужно сказать, что впослЪдетви, давая показавя Слд- 
ственной Комисси, и зная по обстоятельствамъ дФла, что 
разговоръ мой „наединЪ“ съ Львовымъ прослушанъ треть- 
имъ лицомъ— ген. Корниловъ узке самь яревращаеть Львова 
изъ „предластонао“ „вь спрашивающаю“ и береть на себя чии- 
чатиеу дихтатуры. В. Львовъ заявилъ мнЪ оть имени Ке- 
ренекаго, что, если, по моему мнЪфн!о, дальнфишее учасме 
послЪдняго въ управлен!и страной не даеть власти необхо- 
димой силы и твердости, то Керенеюй готовъ выйти изъ 
состава Пр.-ства. Если Керенсюй можеть разсчитывать на. 
поддержку, то онъ готовь продолжать работу. Я, очертивь 
‚общее положеше страны и армии, заявилз, что, по моему глу- 
бокому убЪкденшо, единственнымъ исходомъ изъ тяделаго 
положеюшя страны, является устаповлеме диктатуры и не- 
медленное объявлен!е страны на военномъ положени. (Срав. 
1-й пункть отвфта Корнилова по зу 26 августа). Я зая- 
вилъ, что лично не стремлюсь къ влаети и готовъ немед- 
пенно подчиниться тому, кому будуть вручены диктатор- 
емя полпомочия. Львозь заявилъ, что не исключается воз- 
можность такого р»шеня, что въ виду тяжелаго положеня 
страны Вр. Пр.-етво въ его нынЪшнемъ соетавЪ само при- 
деть кь сознанной необходимости установлешя диктатуры 
и весьма возлюжно, предложатъь мнЪ обязанности диктатора“. 
Какой, съ Божьей помощью, поворотъ. 

Исторля о посылкВ моей въ Ставку поела съ веепокор- 
иЪйшимъ настоянемъ „придти и володЪть пами“ просто 
скверная попытка растерявшихея людей, пойманныхъ съ 
поличнымъ, спрятаться за чужую спину и замести свои 
олзды, совершенно пе стЪеняясь для этого въ средетвахъ! 
Къ сожалЪнио, это была не единственная подобнаго рода 
попытка Въ тоть же день, погда была разослана прокла- 
машя со сплошной ложью о „великой провокаши“, ген. Лу- 
комеюй прислалъь мн телеграмму № 6406, гдЪ, между 
прочимъ, писалъ, что ген. Корниловъ принялъ „окончатель- 
ное рЪшен1е“ послЪ „прЕЪзда Савинкова и Львова, седЪ- 
лавшихь предложене ген. Корнилову въ томъ же емыелЪ 
оть Вашего имени... и идя, согласно съ Вашим: предло- 
жен1емъ, отдалъ окончательное распоряжете, отмЪнять ко- 
хорое теперь уже иоздно“. Прочитавъ эту телеграмму, Са- 
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винковт сейчасъ же подаль мн письменное заявлене. 
Это заявлене было мною сейчасъ же сообщено Вр. Пр-ству, 
а затЪмъ передано ПредсЪ$дателю Слздетв. Комисаи, почему 
и привожу его по памяти. 

„Ознакомившись съ изложенной въ телеграмм ген. Лу- 
комскаго за № 6406 оть 27 августа ссылкой относительно 
меня, заявляю, что это клевета. Никакихъ политических? 
ваявлений оть Вашего имени ген. Корнилову я не дЗлалл 
и не мо дФзлать. Подпись. 27 августа 1917 г.“. Савинковтъ, 
атой клеветой былъ возмущентъ, высказалъ это по прямому 
проводу ген. Корнилову, повторивъ, что слова ген. Луком- 
скаго о немь—клевета. И на это сейчась же посл®довалъ 
елинетвенно возможный отвфть—въ телеграммЪ Лукомскаго. 
подразум®валось, молъ, июлько то, что говорилось Савинко- 
выхгь въ присутетви ген. Лукомскаго, ген. Романовскаго и 
полк. Барановекаго, по поводу посылки въ распоряжене 
Вр. Пр-ства войекъ и введевшя воеьгаго положетя. 

На этоть разъ сорвалось сразу. Къ сожал№нио, бесфда 
съ Львовымъ происходила наединв или при такомъ, сть 
позволеня сказать, „свидЪтелЪ“, какъ Завойко. А поэтому 
и уставовить здВсь правду очень и очень трудно. Гоетати 
ген. Лукомск вовсе не случайно, сразу вепомнилъь и Львова 
и Савинкова. Они оба 22 августа видЪли меня въ Петер- 
бургВ. Оба въ тоть же вечеръ выБхали—одинъ въ Москву, 
другой (Савинковъ)—прямо въ Могилевъ; оба были тамъ 
24 августа—Савинковь уззжалъ, Львовъ только что пр!Ъ- 
халъ. Спрашивается, почему же я выбралъ для „конепира- 
и“ круговой путь черезъь Москву-—Львова, и пренебрегь 
скорымъ прямымъ и удобнымъ средетвомъ сообщеня—Са- 
винковымъ, тфмъ болВе, что ему гораздо легче и незамЪт- 
зЪе для постороннихъ можно было побесздовать наединз?!] 

ПредсЪ датель. Воть 26 августа, когда появился 
здЪсь Иьвовъ, онъ доложилъ заранфе черезъ кого-нибудь. 
или внезапно появился? И зат$мъ, г. Министръ, не дохо- 
дило ли до Васъ евЪ дай въ тоть день, что Львовъ рас- 
пространяеть по городу каюмя-то тревожные слухи? 

Керенск!й. Къ сожалЪнио, объ этомъ я узналъ поелЪ 
когда онъ уже ушелъ оть меня. Передь Львовымъ у меня 
сидьлъ Верховный Комиесаръ Туркестана, съ очень важнымъ 


докладомъ, онъ вышелъ и еразу вошель Львовъ... Кто мнЪ 
сказаль? Да, кто-то тамъ вид%лъь изъ моихъ, что Львовъ 
былъ въ довольно возбужденномъ состоянйи... Позвольте, 
туть еще кто-то передъ прлемомъ разговорилея съ нимь и 
потомъ отмВчалъ, что, кромЪ разговора на улипЪ, онь и 
здЪеь, вь Зимнемъ ДворцЪ, очень остро позволыль себЪ го- 
ворить... Я не помню, кто объ этомъ разсказалъ. 

Председатель. Затъмъ докладъ Львова. Цакъ онь 
его мотивировалъ? Ставилъ ли его въ связь съ предшествую. 
щимъ посЪщенемъ Васъ или такъ внезаино, новое что-ни- 
будь провелъ? 

Керенский. Воть именно. Онъ совершенно измзнился. 
Вее предшествующее какъ будто на емарку пошло. 

ПредсЪдатель. Такъ что внЪ связи еъ предшествую- 
щимъ.... 

Керенек!й. Да, я вЪдь уже говорилъ, что ветрВтилъ 
его словами: „Вы опять съ Вашей матерей“? А онъ отвЪ- 
тилъ: „нЪть, обстоятельства измЪнпились“... что-то въ этомъ 
родЪ сказалъ. На этоть разъ уже вопросъ шелъ объ од- 
номъ.—Я долженъ едать должность и уходить. Ни о ка- 
КОМЪ „введеюи новыхъ элементовъ“ во Вр. Пр.-етво или о 
„расширении“ его базы туть не было и рЪчи... Я оетаюсь 
при твердомъ убЪждеви, которое тогда же высказывалъ, что 
это былъ, можеть быть, едииствениый вечеръ, кода ПВ. Львевь 
быль искренень и, зная грядуппя вобытя, дЪйствительно хо- 
тЪлъ меня спасти отчего-то. СовЪеть ли въ немь загово- 
рила, или испугался онъ—вее равно. Особенно ярко под- 
твердилъ это мое убЪждеве разговоръ въ автомобилЪ (на 
пути съ прямого провода въ зимнй Дворецъ), когда при 
В. В. ВырубовЪ я нарочно сказалъ В. Н. Львову, что пере- 
мЪфнилъь рьшеше и по%ду въ Ставку“; сказалъ, чтобы провЪ- 
рить его. И тогда, онъ, странно волнуясь, схватился за грудь 
и говорить: спаси Ваеъ Богъь, ради Бога не Зздите, потому 
что Ваше дфло тамъ плохо... 

[Когда 30 августа, находясь подъ арестомъ, Львовъ 
узналъ о полной ликвидаши Корниловскаго выступленя, 
онъ прислалъь мнЪ записку: „поздравляю Васъ оть души. 
‘‹Радъ, что спасъ Васъ оть рукъ Корнилова. Вапть В. Львовъ. 
30 августа“. Эту записку я такъ же передаль ПредсВдателю 
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Слвдотв. Помнойи и пишу на память, но за смыслъ вя ру- 
чаюсь]. 

Предсе3 датель. Онъ Вамъ подробности каюмя-нибудь 
разеказываль—почему и какъ или только требовавя прець- 
явилъ,—ультиматумъ? 

Керенский. Ультиматумъ. Онъ сказалъ: „я имЪю по- 
ручене оть ген. Корнилова“. 

Председатель. Ояъ подробно Вамъ разсказываль? 
какля-нибудь имЪлъ свздЪня? 

Керенск!й. Н%ть, онъ только изложилъ пункты 
Очевидно, онъ хорошо ихь зналъ, т.к. и устно и письменно 
излагалъ точно: взеден1е военнаго положен!я, передала 
власти и отставка и 4-й пункль (только для меня и Савин- 
кова), немедленный отъЪздъ въ Ставку. Воть почему 4-й 
тунктъ, котораго на буматЪ не было, я хотЪль закрЪпить 
на ленть Юза. Для меня въ разговорЪ по лентЪ почти рз- 
птающее значене имЪло то м%ето, гдъ я спрашиваю: „ну- 
жепь ли Савинковъ“. „Львовъ говориль мнЪ%, что Порниловь 
одинаково настаиваеть на немедленномъ пр!здЪ и моемъ 
н Савинкова. Поэтому я и задаль вопросъ-—относится ли 
предложене о пр!ЪздЪ только ко мнЪ или и къ Савинкову. 
Категоричесюый отвЪть насчегь Савинкова и затЪмъ заявле- 
ше, что только „еознан1е отвЪтотвенности“ заставляютъь его 
„такъ настойчиво просить“, тёмъ сдфлали для меня совер- 
шенно очевяднымъ, чмо „Львовъ въ куроь дъла. 

ПредсЪдатель. оаписку эту читалъь Вырубовъ? 

Керенекуй. Я подалъ и говорю: читайте. 

Председатель. Какое впечатлЪ ее произвело ва Вны- 
рубова? | 

Керенск:й. Онъ говорить : что же дЪлать? я сказалъ, 
‘аюмя мВры привимаю. Потомъ вечеромь Львова аресто- 
вали. 

Председатель. Такъ что Львова тогда не было? 

Керенск!й. Львовьъ вышелъ,—Вырубовъ вошелъ. Я 
попросилъ Вырубова быть своевременно къ 8'. час. вечера 
на прямоме проводЪ въ домЪ Военнаго Министра. ЗатВмъ 
вызвалъ Балавинскаго, Пом. Ком. войсками Козьмина. Од. 
вимъ словомъ, ъсе организовалъ для того, чтобы устано- 
вить „фактт,“, 
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Раупахъ. оналить, Львовъ предложиль эти пунйты. 
не какь мнЪне Корнилова, не какъ совЪтъ, а какъ требо- 
ван!е, какъ ультиматумъ? 

Керенектй. Ни о какомъ мн5еи разговора не было, 
а былъ ультиматумъ, требоване. Второе, что для меня въ 
разговорз по лентЪ было чрезвычайно важно—это былъ 
отвзть на мой вопросъ,—пруВзжать ли только въ случаъ 
выступлен1я (большевиковъ). Когда я велъ разговоръ сь 
Львовымъ, я старался выяенить вопрось, нужно ли позхать, 
только въ селучаЪ опасности отъ большевиковъ или во воя- 
комъ случа. МнЪ хотЪлось узнать, дЪйеувительно ли опи 
вЪрять въ большевиковъ или это олько иредлоль. Я СТьвову 
задавалъ нЪеколько разъ вопросъ: все это нужно только въ 
томъ случаЪ, если дЪйствительно будетъ выступлен!е боль- 
шевиковъ, а, если никакихъ выступлен!й большевиковъ не 
будеть, все равно надо поЪхать? „Все равно“. Тотъ же во- 
проеъ я задалъь Корнилову. Не помню какъ на левтЪ. 

Раупахъ. „Необходимо ли мнЪ прЪхать“... 

Керенский. „Только въ случа» выступлевя или во 
реякомъ случа“. ОтвьЪть: „во велкомъ случаЪ“. Такимь 
образомъ, эти два человЪка, Корниловъ и Льзвовъ, ваходяеь 
па огромномъ разетоявии, не зная, что говорилъ каждый, 
оивьчали на одни и ть же вопросы совершенно одинаково. И за- 
тЪмъ, трети разъ, когда вернулись и и Львовъ съ прямого 
ировода я при С. А. Балавинскомъь задалъ тоть же 
вопросъ... 

ПредсВ датель. Львову? 

Керенский. Да. 'Бхать лы во ведкомъ елучаВ или 
только, если будеть выступлеше большевиковъ. Я-то новьрн» 
зналз, что никакихъ большевистскихь выступлевшй ие будеть 
21 авгуета. 

Предсздатель. Такъ что аресть Львова былъ Вами 
оэЪшенъ посл разговора съ Корниловымъ и въ связи съ 
предстоящей позздкой? 

Керенек!й. НЪть, въ связи съ тЪмь, что для меня 
стало совершенно яено, что этоть человзкъ въ чемъ-то уча- 
ствовалъ или что-то знаетъ и з0воршть правду. Онъ, особенно 
въ первомъ разговорз, часто употреблялъ слово „мы“. 

Предесвдатель. Кому же, г. Министръ, въ порядкЪ 


постепенности, Вы изволили разеказывать объ этомъ эпи- 
зодЪ со Львовымъ и Ваить разговоръ сь Корниловымъ? 

Врохмаль. Я хотЪль задать вопросъ, какимъ обра- 
зомъ получился этотъ документь? 

Керенск!й. Ахь, онь получился очень просто. Я уже 
объ этомъ показываль при первомъ допрос. Львовъ изло- 
жилъ весе устно и требоваль отъ меня исполневя категори- 
чески. Я ему, наконецъ, сказалъ. Вы сами понимаете, Вла- 
димръ Николаевичь, что, если я приду во Вр. Пр.-ство и 
сдъзлаю такое заявлеше, вЪдь все равно никто не пов$рить 
и сочтуть меня за сумасшедшаго, или пошлютъ раньше про- 
вЪрить и спросить, дЪлалъ ли мнЪ такое предложеше Кор. 
ниловъ. Я же буду въ глупомъ положени. Какое я имо 
право дЪлать такя заявленя Вр. Пр.-ству? Я Вамь довЪ- 
ряю, я отлично Васъ знаю, но не могу же я говорить голо- 
словно. „НЪть, я ручаюсь“.—„Если Вы ручаетесь, такъ на- 
пишите“. „Съ удовольствнемьъ, потому что я, какъ Вы знаете, 
никогда неправду не говорю“. Взяль и напиеалъ. 

Раупахъ. Это было до разговора по лентЪ? 

Керенск!й. Это было до разговора. Эти пункты я 
показывал Вырубову и ватЪмъ поЪхалъ говорить по ленть. 

Раупахъ. Львова не было съ Вами? 

Керенск!й. Онъ опоздалъ, но ир1Ъхалъ. Когда мы 
спускались, онь подымалея. Поэтому я и прочель ему по- 
томъ весь разговоръ по лентЪ, чтобы онъ подтвердиль. 

Раупахъ. Разговоръ шелъ оть Вашего имени и омт, 
ямени „Львова? 

Керенскти. Да. Онъ сказальъ мнЪ, что, можеть быть, 
запоздаеть нфекольго, но такъ какъ Корниловъ былъ уже 
около 20 минуть у аппарата, то я не сталъ ждать и вопросы 
задавать оть имени двухъ. 

Раупахъ. А почему Вы считали необходимымъ оть 
имени двухъ говорить, чЪмъ это было вызвано? Такъ было 
удобнЪе съ Коряиловымь разговаривать? 

Керенск!й. Потому что Львовъ оть Корнилова ко мнЪ 
пруЪхалъ. Онъ сказаль, что исполняеть поручете Корнилова: 
Мы такъ и условились, что будемь говорить вмЪетЪ. Когда 
мы спускались, а Львовь шелъ навстрЪчу, онъ епросилт, 
меня, говорить: „что же, Александръ Федоровичъь, я вЗр- 
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вымъ другомъ оказался? Не обманулъ Васъ“? Я говорю: 
„нЪть“. 
Раупахъ. Это послЪ разговора? (съ Корниловымъ)}? 
Керенск!й. Да. А затЪмъ поЪхали вмЪетЪ сюда. 
Раупахъ. ЗдЪеь въ присутетвыи Балавинскаго? 
Керенский. ЗдЪеь въ присутетыи Балавинскаго 
ьвовъ въ основныхь чертахъ повторилъ, что нужно было 
изъ дневного разговора со мной. А главное мн важны 
были не столько слова, сколько возможность установить 
черезь свидЪтеля тонъ, взволнованность и ту серьезность 
исключительную, кот. придавалъ всему этому самъ Львовъ. 


Колоколовъ. А Львовъ зналъ, что Балавинсвй при- 
сутствовалъ? | 


`Керенсктй. НЪть не зналъ. 


[Только теперь, когда передъ моими глазами вся компа- 
зля, которую ведутъ противъ меня оба крайнихъ фланга на 
почв корниловщины, только теперь я вполнЪ оцЪнилъ все 
звачен1е того, что тогда 26-го въ самомъ вихрз я успЪль 
сообразить о необходимости, хотя бы н%Ъкоторой гарантии 
для огражден1я себя самого. Могу себЪ предетавить, что 
было бы, если бы разговоръ съ В. Львовымъ „наединЪ“ не 
былъ бы запротоколенъ, хотя невольнымъ, но живымъ еви- 
дЪтелемъ, извЪетнымъ общественнымъ дЗятелемъ.] 


Председатель. Кому же въ порядкВ постепенновтя 
Вы изволили передать то предложен1е Львова и разговоръ 
съ Ворниловымъ по лент? и когда прочитали эту ленту 
и записку, не было ли какихъ-нибудь возражетшй сео ето- 
роны Вашихъ товарищей? 


Керенск:й. Было такъ. Мы вернулись @ъ аппарата. 
Произошелъ второй разговоръ со Львовымъ. ЗатВмъ я при- 
казалъ его арестовать. Къ этому времени тутъ собрались, 
насколько я помню, Некраеовъ, Вырубовъ, Балавинстай, 
кажется былъ, я не помню, — Терещенко пр1Ъхалъ въ это 
время или нзть. МЪеть довольно много было занято за 
этимъ столомъ, но кто былъ, не помню хорошо, потомъ Са- 
винковъ пришелъ. : 


ПредсЪ датель. Никто, ознакомившиоь съ этой лентой, 
не сдълалъ возраженй Вамъ по этому поводу? 
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Керенск!:й. Савинковъ предлагалъ сейчасъ же пере: 
говорить съ ВКорниловымъ по прямому проводу, это я 
помню. 

[Я помню также, очень хорошо, что въ этой просьбЪ 
я Савипкову отказаль. Отказалъ я потому, что, по мнВю 
Савинкова, Пр-ство обязано было „исчерпать“ всЪ средства 
для мирной и безъ огласки ликвидаши конфликта. Я же 
находтогь, что на лицо было не „конфликтъ“, т.е. не столкно- 
вене двухъ равноправныхъ сторонъ, а преступлеше, кото- 
рое нужно было ликвидировать мирно, но не переговорами 
съ преступнымъ генераломъ, а волей Вр. Пр-ства, которой 
нарушивиий свой долгъь Главнокомандующй, долженъ вке- 
медленно подчиниться. Съ той минуты, какъ разговаривая 
по прямому проводу сь Корниловымъ, я убЪдилея въ его 
замыслВ, меня никто и ничто не момо уже обить сё этой 
точки зря. 

Мысль же, что Львовъ „напуталъ“ и что все здЪсь „не- 
доразумВ не“ эта мысль стала популярной уже на другой 
только день—27 августа. Самъ Савинковъ утромъ 27 августа 
говориль еще по прямому проводу съ Филоненко такъ: 
„къ сожалВю, Вы недостаточно осв$домлены: ген. Корни- 
ловъ подтвердилъ соображевая своего посланника, разгова- 
ривая съ А. Ф. по Юзу. Р$шетя приняты“. А вечеромъ 
26 августа Савинковъ же предложилъ мн послать на фронтъ 
телеграмму, чтобы двинуть къ СтавкЪ извЪотную ему „вЪрную“ 
часть: свВдЪтя же, полученныя изъ Ставки въ ночь на 
37 августа, могли только усилить тревогу. А именно, около 
часа ночи, Филоненко далъ довольно смутное сообщете 
своимъ „условнымъ“ языкомъ — о выесотахъ (Корниловъ}, 
переходящихъ изъ рукь въ руки; о доблестныхъ генералахъ, 
идущихъ въ атаку; о танцв между двумя геркулесовыми 
столбами (Керенсай, Корниловъ); о какомъ-то предпола- 
гаемомъ въ СтавкЪ съЁздЪ высокихь лицъ ит. д... Изь 
этого сообщеня было видно только одно, что въ СтавкВ 
происходить что-то необычное, | 

А происходило тамъ воть что: въ ожидави результа- 
товъ мисои Львова въ кабинетЪ у Корнилова шло „окон- 
чалельное обсуждене“ формъ диктатуры. Шелъ епоръ — 
быть ли Корнилову единоличнымъ диктаторомъ съ совзтомъ. 
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министровь при немъ, или создать „созфтъь обороны подъ 
предоБдательетвомъь Корнилова, а министровъ подчинить 
этому совЪту. Побфдила вторая схема. И „установлевие 
единоличной диктатуры“ было признано нежелательной: 
ЕЪмъ же признано? Господами — Завойко, Аладьинымь и 
“Рилоненко. При чемъ честь провала личной диктазуры 
приписываеть себЪ г. Филоненко. 

Установивь въ столь компетентномъ собраши форму 
правленя, Корниловъ въ этомъ же обществЪ набрасываетъ 
списокъ министровъ, обсуждаетъь программу и т. д. Нако- 
нецъ, получивъ мое „согласе“ сдать безъ боя Вр. Ир-етво, 
г. Корниловъ, облегченно вздохнувъ, спЪшно разсылаетъ 
„излюбленнымъ людямъ“: Милюкову, Родзянко, Маклакову 
‹ т. д. телеграфное приглашене въ виду грознаго поло- 
женя, пожаловать въ Ставку. Воть какого рода „недора- 
зумВн1е“ происходило въ СтавкЪ! 

Однако, на другой день, посл разговора Савингова 
съ Корниловымъ около 6 чае. вечера, вь ПетербургВ раепро- 
страняется веря о томь, что Львовъ напуталь, что въ 
дзйствителъности произошло недоразумъее. Эта веран 
завоевываеть себЪ много энергичныхъ сторонниковъ. Тоть 
же Савинковъ утромъ, настаивая на отъФздЪ изъ Ставки 
рилоненко, еще говорить ему: „прошу Вась вфрить миЪ, 
что я болЪе освЪдомлень, чзмь Вы и ато оть Басъ рпонз- 
волЪ, ускользнуло многое, какъ оно ускользнуло поел дн! 
разъ въ СтавкЪ и оть меня“. ПоелЪ же разговора съ Кор- 
циловымъ, Савинковъ около 8 чае. вечера Ъдеть вь Зима! 
Дворецл, и настаиваеть на необходимости „попробовать 
исчерпать недоразум$те и вступить съ ген. Корипловымъ 
въ переговоры“. Между тЪмъь, вЪдь въ этомъ разговорЪ 
ген. Корниловь не только заявиль о евоемъ отхказь сдать 
омандоваюе, но и призналъ фактъь посылки имъ Львова 
съ заявлетемь о диктатурз. Онъ только объяснилъ, что 
это заявлене было отвЪтомъ на мое предложете. Въ чемт 
хе было недоразумВ те, требовавшее переговоровъь? Оче. 
видно, по отношешю къ Вр. Пр-ству 65 ц®ломь даже по 
верси самого Корнилова никакого недоразумЪ я не было. 
Бомандующи вефми дЪйствующими вооруженными силами 
тен. дЪлающий Пр-ству заявлене о немедленномъ введеши 


диктатуры—никакимъ Пр-ствомъ ни одной минуты не мо- 
жеть быть оставленъ во главЪ арм!!! А ген. въ этихъ уело- 
вяхъ, отказываюц!Йся сдать командоване,—является уже 
тяжкимъ государственнымъ преступникомъ. 

„НедоразумЪее тутъ могло состоять, если вЗрить ело- 
замъ Корнилова, только въ томъ, что или я дЪйствительно 
сдЪлалъ ему соотвЪтетвующее предложене, и потомъ оть 
него отказался, или кто-нибудь ввелъ ген. Корнилова оть 
моего имени въ заблуждете. Но тЪмъ, кто повЪрилъ бук- 
вально еловамъ Корнилова, а, слЗдовательно, призналъ 
меня его соучастникомъ, тЪмъ, говорю я, не ко мнЪ елЗдо- 
вало обращаться еъ предложетемъ о переговорахъ, а ко 
Вр. Пр-ству с5 требовамемь моею` ареста. 

ТЪ же, кто допускалъ добросовЗетное заблуждене ген. 
Корнилова, могли оставаться при этомъ убЪжден!и только 
ло того момента, пока ген. Корнилову не было выяснено, что 
Львовъ никакихъ полномоч отъ меня имЪть не могъ и 
не имЪлЪ. 

Ла, и во всякомъ случа, если можно было 27 августа 
эзце допускать, что ген. Корниловъ дЪйствовалъ, доброесо- 
ьЪстно заблуждаяеь, то нельзя было не признать, что ДЪЯ- 
сотвовалъ-то онъ преступно. А, влЪдовательно, и рЪчи не 
могло быть о переговорахь Пр-ства съ лицомъ, совершаю- 
щимъ преступлен!е. Можно только было говорить о необхо- 
цимости отнестись къ нему болЪе мягко, признавая это за- 
блужклен1е смагчающимъ вину обстоятельствомъ. Вотъ почему, 
полагая, что Савинковъ и др. сторонники переговоровъ 
27 августа исходятъ только изъ предположетя о доброеовз- 
отномъ заблуждени ген. Корнилова, я ечиталъ возможнымъ 
ахь выслушивать и съ ними разговаривать. Я предлагалъ 
имъ самимъ вести переговоры съ ген. Корниловымъ, т.-е. 
просилъь ихъ оказать на него возможное воздЪйетв!е для 
того, чтобы онъ подчинился Вр. Пр-ству, пока еще не поздно 
и пока его выступлене не вызвало никакихъ тяжелыхь по- 
слъдетый лично для него, а главное для всего государства. 
Не только какихъ-либо переговоровъ со етороны Правитель- 
ства я не могь допустить, я не могъ допустить даже ма- 
льйшаго промедленя въ принятии мЪръ противъ ген. Кор- 
анлова! Только въ быстротЪь и рЪ№шительноети пресвченя 
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дальнЪйшаго развитя событй, я видЪлъ возможность из- 
бЪжать кровавыхъ потрясенй. 


Конечно, искренн1е сторонники предположеня, что всЪ 
событя вызваны тЪмъ, что Корниловь быль введенъ .Тьво- 
вымъ въ заблуждене, могли говорить о переговорахъ только 
до утра 28 агуета, т.-е. до появлен1я объявленя Корнилова 
О „великой провокаши“ и о „посланничествЪ“ Львова. Съ 
этого момента веяюмя сомнфея для ийхъ должны были ие- 
чезнуть: злая воля была на-лицо. По крайней мЪрЪ для 
нихъ должно было сдЪлаться очевиднымъ, что веякая воз- 
можность переговоровъ исчезла. Тотъ же Савинковъ, когда 
подъ утро 28 августа узналъ не только то, что Корниловъ 
отказался сдать должность, но и то еще, что онъ задержалъ 
Филоненко и двинуль въ авангардъ коннаго корпуса тузем- 
ную дивизшо, а командиромъ Корпуса назначилъ ген. Ёры- 
мова, т.-е. не исполнилъь „данныхъ об щавй“, онъ поняль, 
что „при этомъ положевши дФль“ уже невозможно было 
вступить съ ген. Корниловымъ въ переговоры.—А па дру- 
гой день Савинковъ же издалъ, въ качеств Петроградекаго 
военнаго губернатора, обращеше къ гражданамъ Петрограда, 
начинавшееся словами: „Въ грозный для отечества часъ, 
когда противвикъ прорвалъь нашъ фронтъ и пала Рига, 
ген. Корвиловъ подняяъ мятежъ противъ Вр. ПрогрРа и 
Революши и веталъ въ ряды ихъ враговъ“.] 

Керенск:й. Ночью, когда я читалъ во Вр. Пр-ствЪ 
оба документа (ленту разговора съ ген. Корниловымъ и пункты 
Львова) одинь за другимъ, то никакихъ возражеви не было, 
насколько я помню. 

Председатель. Такъ, что вослЪдъ затЪмъ было оо- 
звано засфдаше въ ночь съ 26 на 27 и тамъ... 


Керенсктй. ЗасЪдане и такъ должно было состоятьея въ 
этоть день. На немъ я вее подробно изложилъ, какъ и что 
было; и посфщене Львова и все послфдующее. Зат$мъ прелд- 
ложиль... Мое предложене тогда сводилось къ тому, чтобы 
Корниловъ едалъ должность и больше ничего. 


ПредсВдатель. А не предложено ли было министрами 
Вамъ или вами министрамъ, ввиду сложившагося положе- 
ея, ввиду мятежа, который на-липо, предоставить вамъ 
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озобыя полномотля, всю полноту власти для борьбы съ контръ- 
револющей? 

Керенск:й. Да. Не помню. въ какой формЪ. Кажется, 
я не предлагалъ въ такой формЪ, но указывалъ на необ- 
ходимость, чтобы мнЪ была предоставлена нзкоторая свобода 
дЪъйствьй. Я ечиталъ, что иначе нельзя было дЪйствовать. 

ПредеЪ% датель. Значитъ, уже Вр. Ир-етво обсуждало 
въ этомъ засЪ дави съ 26 на 21 вопросъ о мятеж, съ кото- 
рымъ мы имЪемъ дЪло? 

Керенский. Я не помню, употреблялось ли слово 
„мятежъ“. Вообще, говорилось о чрезвычайно серьезлой 
обстановкЪ и явномъ непонимания Корнилова, попыткЪ нис- 
провержетя Вр. Пр-етва. 

Да... Я забылъ еще сказать, почему „онп“ хотзли, чтобы 
я Ъхалъ въ Ставку. Львовъ неоднократно повторялъ, что 
самое важное для нихъ это именно то, ‘ипобы провюшила лс- 
аальия передача власти, чтобы не было захвата, а чтобы было 
формальное постановленле Вр. Пр-ства. На этомъ „они“, вя- 
димо, очень настаивали. По крайней мЪрЪ, Львовъ раз 
три возвращалея къ этому и говорилъ, что чрезвычайно 
важно для нихъ, чтобы было постановлен1е Пр-ства о пере- 
дачЪ власти, чтобы все въ легальныхъ формахъ произошло. 

Раупахъ. Скажите, пожалуйста, что, сдача портфелей 
министрами на этомъ ночномъ совЪшаши не вызывалась 
стремлетемъ предоставить Вамъ болЪзе широкую влаеть 
для борьбы еъ мятежемъ? 

Керенский. Да. Положене было такое еложное. Передъ 
этимъ уже были довольно трудныя взаимоотношетя внутри 
Вр. Пр-ства. А теперь, при создавшейся обстановкЪ едва ли 
могли быть быстро приняты веЪ нужныя мЪры. Не было 
сплоченности и солидарности въ Пр-етвЪ. Бъ особенноетя 
затрудняла полярность Кокошкина и Чернова. Это были 
элементы, которые едва ли могли дЪНствовать и даже быть 
вмЪестЪЬ въ этоть часъ. 

[Шолномочя, получезныя мною для подавлетя мятежи 
ген. Корнилова въ ночь на 21 авг. оть Вр. Пр-ства, были 
такъ формулированы въ моемъ обращени къ населению оть 
того-же 27 августа... „Вр. Пр-сетво призвало необходимымъ: 
для спасешя Родины и Республиканскаго строя уполно- 
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мочить меня принять скорыя и р%шительныя м$ры, дабы 
въ корн пресечь всяюмя попытки посягнуть на Верховную 
власть въ государств и на завоеванныя въ Революпли 
права гражданъ. ВеВ необходимыя мзры къ охранЪ порядка 
и свободы въ стран мною принимаются“. Этоть текетъ под- 
тверждаетъ, что въ ночь на 27 авг. я получиль не всю пол- 
ноту власти, а только опред$ленныя полномочя для разрЪ- 
шетя опредЪленной задачи—скорЪзйшей и безболЪзненн®й- 
шей ликвидаши ПКорниловскаго выступлевя. И, если, поелВ 
почти мгновенной ликвидали мятежа, наступило время 
„пяти“, или такъ называемой директори, то такая форма 
управлетя менъе всего соотвЪтетвовала моимъ желанямьъ. 
Необходимость же такой концентращи власти, какъ это про- 
изошло 27 августа, я думаю, ясна сама собой. Въ борьбЪ сь 
заговоромъ, руководимымъ единолично волей, государство 
должно противопоставить этой волЪ власть, способную кь 
быстрымъ и рЪшительнымъ дЪфиствямъ. Такой властью не 
можеть быть никакая коллегя, тВмъ боле коалищюонная. 

Ударъ, наносимый Корнилозымъ, былъ ударомъ въ 
самый стьйь коалишонныхъ силъ, правившихъ страной, — 
во Вр. Пр-ство,—и неизбЪжно вызывалъ въ немъ усиление 
центробЪжныхь силъ. Вр. Пр-ство переживало такое же со- 
стояне, въ какомъ оно находилось 3—5 1юня, только пере. 
м$нилиеь роли фланговъ. Борьба же съ Корниловымъ должна 
была вестись отъ имени и при участи всего народа и власть 
должна была дЪйетвовать, какъ власть обще-народная, не 
уклоняясь въ сторону праваго крыла къ соглашенио съ мя- 
тежниками, ни въ сторону лЪваго фланга къ борьбЪ подъ 
видомъ подавлевя контръ-револющи съ пЗлыми группами 
и классами населетя. Эту задачу сосредоточевя власти 
Вр. Пр-ство, насколько мы сами о себЪ можемъ. судить, 
выполнило; во всякомъ случаЪ ни одной капли крови не 
было пролито, ни одной лишней жертвы не было допущено. 
ни одного шага въ сторону оть клятвеннаго обЪщанля пра- 
вить только во имя общихъ интересовъ всего государства 
не было сдЪлано! | 

Въ этомъ и мой отьЪть на риторичееюмй вопроеъ, за- 
данный 5 сент. на демократическомъ засЗдати И. Г. Цере- 
телли.—„Правильно или неправильно было то, что въ мо- 
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ментъ натиска Корнилова, чтобы получить свободу дъйствьй 
противъ Корнилова, идущаго съ диктатурой къ революшон- 
ному Петербургу, въ этоть моменть глава Нр-ства ощутил 
необходимость противопоставить Корнилову револющлонную 
единоличную власть, только на этоть моментъ“? Самъ Церетел. 
ли тутъ же отвЪчаеть, что, по его мнЪнпо, „это неправильно“. 
Онъ полагаетъ, что „фактически только слляне всей демо- 
крапи въ этоть моментъ, непрерывное единевше власти и 
всеЪхъ представителей власти съ демокралей, могло спасти 
зеволюцио и... спасти ее на самомъ дЪлъ“. 

Если спасли, такь въ чемъ же дЪло?! Почему Цере- 
гелли не только говорилъ про меня, что „въ этоть моментъ 
управлевая онъ совершилъ ошибки“, но и считаетъ возмож- 
аымъ заявить, „пусть демокралля сама пеняеть на себя, 
гели на этой высотЪ у ея представителя. закружится голова“. 
(Рукоп.). Въ чемъ же выразилось это головокружене? Въ 
томъ, что я не бросился 21—30 августа въ объятя стили и 
пе превозгласилъ, опираясь на СовЪты, походъ противъ 
всей не -совЪтекой Росыи, утверждая свое всевлаеме на 
ужасахъ гражданекой войны!! Или въ томъ, что, оставаясь 
предетавителемъ всей демократии, всей свободной и свободЪ 
преданной Росси, я не явился въ ночь на 28 августа въ 
Ц. И. К. С.Р. и С. Д., чтобы “неразрывно слиться“ только 
съ одной, хотя бы и очень вшятельной частью демокралт!и?! 
Разв» тогда не было ясно каждому, что, если бы у меня 
дфйствительно закружилась голова, —я бы, именно, въ Ц. И. К, 
въ ночь на 28 авгуета, могъ, прикрываясь логунгомъ „вся 
власть СовЪтамъ“, на 2 мВсяца раньше вернуть Росаю къ 
тирати. Или, наконецъ, въ томъ, что на другой же день, 
посл безкровнаго конца Корниловекаго движетля, я настаи- 
валъ на возстановлени дзятельности Вр. Правительства, въ 
его цЪломъ и только препятетвая извнь помфшали осуще- 
отвить это и заставили меня три недЪли, стиснувъ зубы, 
наблюдать, какъ разрушалось государство и гибла револю- 
тя только потому, что побЪда всей единой въ евоемъ на- 
строевти Росаи была пЪзликомъ приписана исключительно 
СовЪтамъ С. Р. и С. Д. и мнимые побЪдители весе собира- 
лись продиктовать свои услова1я Росси и Пр-етву?! НЪть, 
вино побзды не ударило мнЪ въ голову, но, если угодно, у 


меня дЪйствительно кружилаеь голова, однако только отъ 
созназля, что, несмотря на всЪ соблазны, я и на этотъ разъ 
остался хоть и одинокамъ, но трезвымь до конца. Остался 
одипокимъ въ самомъ началЪ мятежа, когда, придравшись 
къ поведешю Милюкора и газеты „Р%Ъчь“, слЪва началась 
травля всей парти В-д., и „ИзвЪетя“ Ц. И. К. требовали 
удален1я представителей этой парти изъ Пр-ства. Тогда я 
одинт говорилъ то, о чемъ на Демократическомъ СовЪ- 
щатия тщетно напоминаль И. Г. Цеоетелли—„нельзя под- 
ходить съ уголовнымъ критерлемъ къ политическимъ тече- 
вямъ“; или „но когда вамъ говорять: падо опредЪлить сте- 
пень учаетя отдЪльныхъ лицъ или организатай и на этомъ 
основани отъ политическаго дфла отмести цЪлую полити- 
ческую партшо, включаюцтую въ себя разнородные элементы, 
то эго невьрная политическая постановка вопроса“]. 

Раупахъ. Такъь что съ этого момента, когда портфели 
были вамъ вручены, вы считали, что вся полнота власти 
принадлежить вамъ? 

Керенск1й. ЕЪть, я не считалъ, почему и отставокъ 
не привималъ. оадача заключалась только въ томъ, чтобы 
создать возможность быстро и рышительно дЪфйствовать и 
одфлать, если понадобится перегруппировку во Вр. Пр-етвЪ. 
На этомъ создалось нЪкоторое обострене съ частью микп- 
стровь В.-Д. Выясвилась нфкоторая разница отношенмя къ 
собымямъ. Большинство министровъ продолжали исполклть 
обязанности и фактически всемЪрно содЪйствовать прекра- 
щентю мятежа. И только небольшая очень группа миниетрозъ 
(собственно Двое) сразу поставила вопросъь объ отетавыЪ, 
совершенно формально и рЪшительно уетранилаеь оть ма- 
лъйшаго прикосновев!я кь Вр. Ир-ству. Они подчеркавали, 
что они больше не министры. Я заявилъ имъ тогда, что 
значитъ, они сами вышли въ отетавку, такъ какъ мной общая 
отетавка членовъ Вр. Пр-ства не принята. 

[Черновъ тоже сразу вышелъ тогда изъ состава Вр. 
Пр-ства, но усиленно подавляль мятежъь, объФэажалъ позя- 
ши вокругь СПБ. и выпустилъ свое, нашумЪвшее ‚тогда, 
воззвае „селянскаго министра“.«Гепнерь, когда въ Росеи, 
‚или, лучше сказать, въ Московия, кацъ и ветарь евиръи- 
ствуютъ рыцари „слова и дфла“, я считаю евоимъ долгомъ 
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подчеркнуть, что поведен1е этихъ двухъ миниетровъь К.-Д. 
вовсе не было типично. Остальные министры К.-Д. остались 
эъ большинетвомъ Вр. Пр-ства. ТЪмъ болЪе, по поведевю 
этихъ двужь лиць во Вр. Ир-ствЪ нельзя заключать о тог- 
дашнемь настроения всей кадетекой парти. 

Нужно быть объектявнымъ и вспомнить 3—5 1юля. Тогда, 
все было также, но только наоборотъ. Тогда попытка вов- 
ставя исходила оть враждебныхь коалиши, но только 
лБвыхь элементовъ; также нужно было принять быстрыя и 
рЬшительныя мЪфры и также были колебаня, но только на 
другомь флангЪ Вр. Пр-етва; были колебан!я, пока не до- 
хатились раскаты грома изъ-подь Калуща и Тарнополя. 
Геперь, какъ и тогда, никто не одобрялъ „епособа дЪйствая“:— 
„оба раза въ этомъ вопросеЪ была полная солидарность 
обоихъ фланговь Вр. Пр-етва. Оба раза вопросъ былъ лишь 
въ томъ, какъ бороться—рЪшительно или искать путь къ 
примиреню. И какъ поел 3—5 юля людямъ, совершенно 
чухдымъ сошаль-максималистскому‘ строю души, самое ко- 
лебаее въ вопросЪ о необходимости рЪшительныхь мЪръ, 
газалось преступлетемъ, такь и послЪ 26—30 августа въ 
ряды „измЪнниковъ револющи“ попали всЪ тЪ, кто по су- 
‘цеству былъ виновенъ въ томъ же, т. е. виновенъ въ чрез- 
мьрной близости къ душевному строю Корниловцевъ; слиш- 
комъ интимномъ пониманти мотивовъ ихъ дЪфятельности. 
ОбЪ стороны, каждая въ свое время, изъ-за деревьевъь не 
видЪфла лЪеа, изъ-за своихъ личныхь переживай не вид%- 
ла государетва и той страшной опасности, которая одинаково 
тайлась и въ большевизмЪ и въ корниловщинЪ. Оба раза 
положен1е членовь Вр. Пр-ства, слишкомъ понимающихъ 
мотивы прееступныхь выступленй, было тЗмъ болЪе трудно, 
что вь нЪдрахь ихь собственныхь партий этотъ то лЪвый, 
то правый максимализмъ, находиль уже дЪйственный от- 
кликъ. Вепомнимъ Камкоза, Мартова въ дни 3—5 поля; Ми- 
люкова, Струве въ дни Корниловекаго движетя. 

Недосталочная рЪзкость граней была и силой и сла- 
остью коалишонной власти; была силой, пока государетвен- 
ое сознаюме побЪждало классовые и групповые интересы; 
дЪлалась слабостью, когда гасло это сознаее. 

Возвращаяеь къ миниетрамъ к.-д. бывшимъ во Вр. 


; 
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Пр-етв во время, до и послЪ Корниловшины, я долженъ 
засвидфтельствовать всею завфдомую злостноеть обвинетя 
такихъ чистыхъ людей, какъ Карташевъ, Ольденбургь, Киш- 
кинъ и др., въ какихъ-либо козняхъ и заговорахъ противъ 
демократш. Радикалы по убЪжденио, они, если и предетав- 
ляли, какъ члены парти к.-д., русскую буржуазю, то ту ея 
разумную часть, „которая, по еловамъ того же Церетелли, 
поняла, что въ этоть моментъ Корниловская затВя обозна- 
чала не утвержден!е тВхь началъ, во имя которыхъ выету- 
палъ Корниловъ, а полное разрушене страны“. И партия к.-л 
въ цзломъ поняла ошибку своихь отдЪльныхъ членовъ: 
послЪ 27—29 августа, Милюковъ вскорз уЪхалъ „отдыхать“ 
въ Крымъ, а мнЪ, какь министру предеЗдателю, пришлозь 
вплоть до открымя Временнаго СовЪта Республики, при 
переговорахъ съ паршей к.-д. имЪть дЪзло, главнымъ обра- 
зомъ, еъ чрезвычайно разумнымъ, прозорливымъ и дЪйстви- 
тельно государственнымъ человЪкомъ — В. Д. Набоко- 
вымъ|. 


Раупахъ. Я этоть вопросъ о вашихъ полномотяхь 
предлагаю потому, что увольнене Верх. Главнокомандую- 
шаго возможно лишь только указомъ Правительства. 


Керенск:й. Это и было сдфлано до ототавки. 
Раупахъ. А быль указъ, постановлеше Пр-ства объ 
увольнени Корнилова? 


Керенск!и. Это сейчасъ же рЪшили. 


Преде$датель. И онъ им$Зется въ пиеьменной 
форм? 


Керенский. Я не знаю, имВется ли въ письменной 
формв, т. к. было бурное засЪдане. 

Раупахъ. Такъ что увольнеше не было актомъ липт- 
но вашимъ, а это было постановлевне Пр-етва? 


Керенск!и. Конечно. Я не могу только сказать, было 
ли постановлене туть же записано. Во время засЖдавя 
сидить Управляюций дЗлами Вр. Пр-етва, чины Канцеляр!и 
и потомъ всЪ постановлен1я вносятея въ журналь. Я помню 
только, что мое предложен1е заключалось въ томъ, что не- 
обходимо немедленно предложить Корнилову сдать дол- 
ность, Такь я и заявиль, 


Раупахьъ. Не помните, какъ была редактирована теле- 
грамма отъ имени валтего или, что Вр. Пр.-ство предлагаеть? 

Керенский. Телеграмма была на-спЪхъ составлена. 

Раупахъ. Въ исходяций журналъ не была внесена? 

Керенск1й. Она очень на-сиЪзхъ была составлена, 
нужно помнить обстановку этой ночи. 


Раупахъ. Но она должна имЪться, она была переда- 
на по прямому проводу. ЗдЪеь она должна имЪться,—тамъ 
мы ее найти не могли? | 

Керенек!й. ГдЪ тамъ? | 

Раупахъ. Въ Ставкз—тамъ ее не оказалось. 


Керенескй. То-есть, какъ не оказалось?! 


ПШабловек1й. Она оказалась затерянной. Она была 
взята Корниловымъ, бралась въ штабъ, пользовались ею 
хакъ показашемъ, но тамъ ее не оказалось. Подлинвика 
мы не получали. | 


Раупахъ. Такъ что увольнетме Корнилова было ак- 
томъ не лично вашимъ, а постановлен1емъ Правительства? 
Это очень важно. 


Керенск!й. Это было предложено и принято во Вр. 
Пр-ствЪь до вручевя мнЪ отетавокъ. Это несомнфнно. Я 
сдфлалъ подробный докладъ и соотвЪтетвуюлий изъ него 
вывод. | 


[СлЪдет. Комиесея такъ подробно выясняла моменть 
увольнетя ген. Корнилова и условя, при которыхъ еосто- 
ялась посылка ему телеграммы объ этомъ потому, что съ 
течетемъ селЪдетшя однимъ изъ серьезныхь мотивовъ Кор- 
ниловскаго отказа сдать командоване стали выдвигать 
формальные дефекты той телеграммы, о которой идеть рЪчь 
въ этомъ м%етЪ моего допроса. Недостатки эти были:— 
1} отсутетые на ней номера, 2)’простая подпись—„Керен- 
ский“, безъ обозначетя моихъ звавй, $) отсутетв!е ссылки 
на постановление Вр. Пр-ства. Но, если бы, дЪйствительно 
возникли у ген. Корнилова камя-либо серьезныя сомнЪтя 
въ подлинности этой телеграммы или въ моемъ правомощи 
ее послать, то, во 1-хъ, Корниловъ сейчасъ же могъь бы и 
долженъ быль бы сдЪлаль пров$рочный запроеъ, а во 2-хъ, 
эти сомнзея какъ-нибудь отразились бы въ разговор по 


Юзу съ Савинковымъ днемъ 27 августа. Ничего подобнаго, 
конечно, не случилось. Въ мотивахъ отказа едать должность, 
изложенныхъ въ юзограммЪ, ни слова нЪть о формальных 
дефектахт телеграммы и только въ одномъ изъ мнЪ извЪст- 
ныхъ показашй мелькомъ говорится: „Утромъ 21 августа я 
получилъ телеграмму за подписью „Керенек“, но безъ №, 
съ указатемъ едать должность Лукомекому“. И все! 

Филоненко, если, въ данномъ случаЪ, его показанцо 
можно довЪрить, устанавливаеть, что только онъ возбудиль 
у ген. Корнилова сомвЪше въ подлинности этой телеграм- 
мы и что самъ же онъ въ разговорЪ съ Савинковымъ 
27 августа двемъ выясниль ея достовфрность. Другими 
словами и по вераи Филоненко вытекаетъ, что разъяенене 
сомнЪ, въ подлинности телеграммы ровно никакъ ве 
отразилось на дальнзйшемъ поведени Корнилова. Да и 
ген. Лукомсвй вовсе не сомнфвался въ подлинпосети мови 
телеграммы, такъ какъ онъ до всякихъ разъяснен! послал 
мнЪ свою отвЪтную телеграмму съ мотивированнымъ отка- 
зомъ ветупить въ командоване вмЪето ген. Корнилова. 

Я нарочно болЪе подробно выязснилъ этоть ничтожный 
эпизодъ съ телеграммой, чтобы показать, съ какой тщатель- 
ностью и внимашемъ СлЪдет. Комисся провЪряла веяное 
указан1е въ пользу ген. Корнилова; стремилась установить 
малЪйпций фактъ, который могъ бы дать поведеюте генерала 
оправдываюний его мотивъ. Вакъ далека была дЪятельность 
СлЪдет. Комисаи, лично мной составленной, оть стремле- 
=1я—„въ быстротЪ еуда и въ могилахъ екрыть истину, п\- 
ли движевя, участе въ дзлЪВ членовъ Правительетва“! А 
между твмъ, именно, эти цъли приписываеть ген. АлексЪ- 
езъ „невидимымъ участникамъ (корниловекаго возстания}, 
которые явились вершителями судебъ и руководителями 
слБдетыя“. А развЪ везь протоколъ моего допроса ве до- 
казываль, той дЪйествительной независимости СлЪдет. Ко- 
исси, которая давала ей возможность такъ тщательно, а 
иногда и придирчиво изслздовать связанныя съ дЪломь 
Корнилова дЪйств1я самото „вершителя судебъ“... Не пока- 
зываеть ли Алексфевская инсинуэщя лишь одного, что 
общество, воспитанное Шегловитовской юстишей, заслужи- 
ваеть только „Стучкина вуда“!] 


оны | 


Шабловск1й. Что произошло, г. Министръ, послЪ 
отправки первой телеграммы въ хронологическомъ порядкЪ, 
катя были возражеея, ввиду вырабатывающагося еообще- 
шя Мин. ПредеЪдателя отъ 27 августа? 

Беренск:й. Кажется, возникъ вопросъ о желатель- 
ности задержать эту телеграмму и она была задержана, 
кажется... Собственно, о какой телеграммВ идеть рчь? 

Шабловсктй. О сообщени отъ Вашего имени 27 ав- 
густа. (Одинъ изъ членовь Комисаи даеть Керенскому 
телеграмму, о которой идеть рЪчь). 

[Помню, что разсылка этой телеграммы (обращевя мо- 
его къ населению) была задержана по рад, но = по т%мъ 
мотивамъ, на которыхъь настаивали лица, предлагавцния ее 
задержать. Эта лица хотЪли отерочить, вообще, опублико- 
зане „конфликта“ по ихъ словамъ, Вр. Пр-етва съ ген. 
Корниловымъ для того, чтобы не потеряна была возмож. 
ость найти „компромиссь“, исчерпать недоразумЪ е мир- 
ными средствами на почвЪ „взаимныхъ уступокъ“. Я уже 
объяснилъ, почему на это пойти я не могь. Къ тому же, 
кь вечеру 21 и особенно въ ночь на 28-е большинетво со- 
глашателей настаивало на компромисеЪф, исходя уже не изъ 
гипотезы о доброеовЪетномъ заблуждеи Порнилова (она 
къ этому времени уже была опровергнута фактами), а 
исходя „изъ трезваго подечета реальныхъ силъ“. Въ этому 
времени ген. Корниловь былъ уже борющейся стороной, 
мобилизовавшей евом силы. 

Бъ широкомъ общественномъ мнЪн1я существуеть убЪ- 
ждене, что активное выступлете ген. Корнилова противъ 
Вр. Пр.ства началось иосль ознакомлевля его съ разослан- 
цыхгь по телеграфу моимъ обращевемъ къ населевлю отъь 
25 августа и поелЪ телеграфнаго запрещевля желЪзнымъ 
дорогамъ исполнять распоряжешл „бывшаго“ Главковерха, 
г. е Корнилова. Это убЪъждеше — совершенное заблуж- 
ден! ! Заблуждеше, которое усилено поддерживается Вор- 
нилорнами. Да п самъ БКорниловъ, говоря, что только 
25 августа онъ „рьшилъ выступить открыто и, произведя 
лавлене па Вр. Пр-ство, заставить его... „пытается это свое 
выступлен!е изобразить, какъ слЪдетв1е того, что „28 авгу- 
‹ле Вр. Ир-схво объявило меня измЪнникомъ родины“. 
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На самомъ дЪлЪ, обращене мое въ рзшени КорБилова 
выступить не сыграло никакой роли. Это видно, хотя бы 
изъ той резолющи, которую ген. Корниловъ того же 28 ав- 
гуета положилъ на доложенной ему коши моей телеграммы 
ген. Клембовскому отъ 27 августа: „Прошу ген. Клембовскаго 
срочно увЪздомить меня о его ръшен!и, такъь какъ на осно- 
ванти его вчерашней, (т. е. оть 27 авг.) телеграммы мною уже 
принято опредЗленное р3»шен1е, отмина котораго явится 
причиной большихь потрясевй въ Арми и стран“. 27 же 
августа эшелоны Крымова стали насильственно прорываться 
впередъ, такъ что пришлось для задержаюя ихъ начать 
разборку рельеъ. 37 авгуета закончились сношеня ген. Кор. 
нилова съ фронтами и послано предписаме командующимъ 
войсками тыловыхъ округовъ впредь подчиняться Корнилову, 
по крайней мЪрЪ, такая телеграмма командующему Москов- 
скимъ округомъ мнЪ извЪетна. Ген. Деникинъ въ тотъ же 
день успЪлъ, послать Вр. Пр-етву евою лапидарную, но ясную 
телеграмму № 145, начинающуюся словами: „я солдатъ и въ 
прятки играть не умЪю“.. и принять на м3зетв рядъ не 
друсмысленныхь мЪръ. Однимъ селовомъ, 27 августа въ 
СтавкЪ шла самымъ напряженнымъ образомъ мобилизащя 
силъ для операшй широкимъ фронтомъ. Такимъ образомъ 
въ ночь на 28 августа, когда соглашатели осаждали меня 
въ Зимнемъ ДворцЪ, въ СтавкЪ давно уже было принято 
безповоротное рЪшетше „заставить Вр. Пр-ство: 1) исключить 
изъ евоего состава тзхъ министровъ, которые, по имющимся 
у меня (Корнилова) свЪ$дЪн1ямъ, были предатели родины, 
2) перестроиться, такъ, чтобы странЪ была гарантирована 
сильная и твердая власть. Для оказанля давлев1ля на Врем. 
Пр-ство я рЪшилъ воспользоваться 3-мъ коннымъ корпусомъ 
ген. Крымова, которому и приказалъ продолжать сосредото- 
чене къ Петербургу“, дЪлаеть цфннЪйшее признане ген. 
Корниловъ, полагая, что его честному солдатскому слову 
повзрить каждый и ни у кого и вомнзый не явится въ 
томъ, что только оскорбленный Пр-етвомъ Корниловъ внезапно 
рфшилея на открытое выступлете. А между тЬмъ даже 
проектъ знаменитаго объявленя къ русекимъ людямъ былъ 
заготовленъ 27 августа и мое обращеюе, можеть быть, 
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только ускорило его опубликоване съ соотв техвенно измЪ- 
неннымъ въ началЪ текстомъ !). 


1) Вотъ параллельный тексть двухъ документовъ, на которые ми прихо- 


дится такъ часто ссылаться. 


ОБРА ЩЕНТЕ КЪ НАСЕЛЕ- 
НТЮ. 


ОБЪЯВЛЯЮ: 


26 августа ген. Корниловъ прислалъ 
ко мыф Члена Гос. Думы В. Н. Львова 
съ требоващшемъ передачи Вр. Пр.- 
ствомъ всей полноты гражданской и 
военной власти съ тБмъ, что имь по 
личному усмотрфню будетъ составлено 
НОВОЕ ПРАВИТЕЛЬСТВО хля упра- 
вленшя страной. ДЪйствительность пол- 
номочй Чдена Гос. Думы Львова сдфлать 
такое предложене была подтверждена за- 
тБыъ ген. Корниловымъ при разговорЪ со 
мной по прямому проводу. Усматривая 
зъ предъявлени этихъ требованй, обра- 
шенныхь въ моемъ лицЪ къ Вр. Прав. 
желаше н$которыхъ круговъ русскаго 
общества воспользоваться тяжелымъ по- 
хоженшемъ государства для установлешя 
чъ стран государственнато порядка, про- 
тивор$чащаго завоевашямъ революции, 
Вр. Пр.-ство призпало необходимым: 

Для спасешя РОДИНЫ, свободы и 
респубхиканскаго строя уполномочить 
мепя принять скорыя и р$шительныя 
мЪ$ры, дабы въ кори пресфчь всямл 
полытки посягнуть ва верховную власть 
въ Государств и на завоеванныя ре- 
волющей права граждапъ. 

Вез необходимыя мфры къ охран$ 
свобохы и порядка въ странф мною 
принимаются, но таковыхь мфрахь на- 
селеше своевременно будетъ ипоставле- 
но въ извЪстность, 

ВыифстВ съ тфмъ приказываю: 

1) Ген. Корнилову сдать должность 
Верховнаго Главнокоманд. геп. Ёлембов- 
кому, Главнокомандующему армиями с1- 
вернаго фропта, прегражкающаго пути 
въ Петрограду. Ген. Кхембовскому вре- 
менпо вступить въ должность Верхов- 
наго Главнокомандующаго, оставаясь въ 
Псковф. 

2) Объявить г. Петроградъ и Петро- 
градсюмй уёзлъ па военномъ иоложеши, 
распространивъ ина него дЪйстые пра- 
вилъ о мбстностяхъ, объявленциыхь со- 
атоящими на военномь положен (Св. 
Зак. т. П общ. учр. губ. ст. 28 и прил. 
къ ней 1892 г. а по грод. 1912 г.) 


Призываю вофхь гражданъ къ полному 
спокойствю и сохраненю порядка, не- 
обходимаго для спасешя Родины. Вефхъ 
чиновъ арми и флота призываю къ са- 


`моотверженному и епокойному испохне- 


ню своего долга—защиты Родины отъ 
врага вифиняго. 


Министръ Предсфдатель, Военный и 
Морской Министръ А. Ф. Керенсый. 


27 августа 1917 года. 


ОБЪЯВЛЕН!Е ВЕРХОВНА- 
ГО ГЛАВНОКОМАНДУЮ ЩА- 
ГО. 


'Гелеграмма Министра Председателя 
за № 4163 во всей своей первой части 
является сплошной ложью: не я послалъ 
члена Гос. Думы Владимра Львова къ 
Вр. Пр.-ству, а онъ прхаль ко мнф, 
какъ посланець Министра Предс$хате- 
ля. Тому свидфтель членъ Гос. Думы 
АлексЪй' Аладьинъ. 

'Такимъ образомъ, свершилась великал 
провокащя, которая ставить на карту 
судьбу ОТЕЧЕСТВА 


РУССЕКТЕ ЛЮДИ! 
Великая родина наша умнраетъ. 
Близокъ часъ кончины. 
Вынужценный выступить открыто—я, 
ген. Корниловъ, заявляю, что Вр. Пр.-ство 
нодъ давлешемъ большевистскаго боль- 
шинетвя совфтовъ дфйствуетъ въ пол- 
номъ согласми съ планами германскаго 
геперальнаго штаба, одновремемно съ 
предстоящей высадкой вражескихь силъ 
на Рижскомъ  побережьВ, убиваетъ 
армю и потрясаетъ страну внутри. 
Тяжелое сознаше неминуемой гибели 
страны повелфваетъь мнВ въ эти гроз- 
ныя минуты призвать вефхь русскихъ 
людей къ спасеню умирающей РОДИ- 
НЫ. БеБ, у кого бъется въ груди рус- 
ское сердце, вс, вто вФрить въ Бога, 
въ храмы, молите Господа Бога объ 
объявлени величайшаго чуда,” снасешя 
Рохной Земли. Я, тен. Корниховъ,— 
сынъ казака-крестьяпина, заявляю всъиъ 


Итакъ, моя телеграмма, которую хотЪля задержать ес- 
глашатели, не только ничего не „вызвала“, но оказала даже 
существенную помощь СтавкЪ, давъ ей возможность еще 
больше запутать слЗды. Сначала было принято опредзлен- 
ное рЬшене, отмБна котораго „явится причиной большихъ 
потрясей въ арми и странЪ“ только тода послидоваль 
отказъ сдать должность. Вотъ дЪйествительная посл дователь- 
ность событий. 

Только быстрыя рВзшительныя м$ры могли спасти етра- 
ну и спасли ее тогда оть большихъ и кровавыхьъ потрясе- 
ый. Я тЬмъ болЪе не могъ допустить никакого промедле- 
в1я, что для меня еще съ вечера 26 авг. стало очевидно, 
что мы имЪемъ дЪло съ собыиями, развертывающимиея по 
заранЪе обдуманному плану, что, разечитывая взять Вр. 
Пр-етво безъ боя врасплохъ, заговорщики предусматривали 
возможность и другого поворота событий. Нужно было так- 
же учесть возможность всякихь неожиданностей со стороны 
тЪхъ подготовленныхъ въ разныхъ мфетахъ въ томъ числЪ 
въ СПБ. кадровъ, о которыхь мы имЪли свздЪвя. Не мЪ- 
шаетъь отмЪтить, что въ поЪздахъ, задержанныхь въ пути 
37—28 августа по направлевлю отъ Могилева къ СПБ., Зха- 
ли группы лицъ, которыя должны были проявить себя въ 
СПБ. активной поддержкой СтавкЪ.] 

ПредсЪ датель. Не было ли возражеюй противъ 
посылки этой телеграммы оть 27 августа? 

Керенск!й. Были возражевя. Говорили, что дЪло 
м. 6. кончится компромиссомъ. Говорили это тЪ, кто дер- 
жалея точки зрЪюя наиболЪфе ярко выраженной потомъ 
Милюковымъ, который явился ко миь с5 предложетемь погред- 
ничества и с5 заявленемь, что я должень понимать, что вея 
реальная сила на сторень ПГорнилова. 

Пока не выяснилось окончательно, что мои предеказа- 


й каждому, что мнЪ лично ничего пе 


сдтлать руссий нзролъ рабами немеет 
пало, кром5 сохрапешя Великой Росаи 


я не въ силахъ и предпочитаю умереть 


и клянусь довести народъ-—путемъ по- 
бфды надь врагомъ, - до Учредлительнаго 
Собрая, на которомъ онъ самъ р%- 
нгитъ свои судьбы и выберетъь укладъ 
своей новой государственной жизни. 
Предать же Россо въ руки ея искон- 
наго врага — термзнекаго племени—и 


на пол$ чести и брэни, чтобы не ви- 

дфть позора и срама Русской Земли. 
Руссюый наролъ. Въ твоихъ рувахъ 

жизнь твоей родины! 

Генераль Корниховъ. 


21 августа 1917 года. 


ня были правильны, т. е. пока Корниловъ не оказался ос- 
вершенно въ безвоздушномъ пространетвЗ. До поелБдней 
минуты была маеса сторонниковъ компромиеса или, взрнЪе 
сказать, сдали позищи Корнилову. 


[Посъщеше Милюковымъ моего кабинета произошло 
23 авг. днемъ. 


По этому поводу въ евоемъ показави ген. АлексЪевъ 
говорить елБдующее: „такъ какъ предетавлялось весьма в3- 
роятнымъ, что въ этомъ дЪлЪ ген. Корниловъ дфйствовалъ 
по соглашенио съ н%Ъкоторыми членами Бр. Пр-ства и что 
сколько послЪ\ дне дни 96—98 августа это соглашене или 
было нарушено, или народилось какое-то недоразумЪ ее, то 
ръ 3 часа лня 28 августа Милюковъ и я отправились еще 
разь къ Министру ПредеВдателю, чтобы едЪлать попытку 
склонить его къ командированцо въ Могилевъ енБеколькихъ 
членовь Правительства и Милюкова для выяенен1я еогла- 
ев1л, или уже въ крайнемъ случав кь продолженю пере- 
говоровъ по аппарату Юза. Но въ этомъ намъ было рьши- 
тельно отказано“. Я долженъ сказать, что тогда у меня въ 
габинет% ген. АлексВевъ все время молчалъ, за исключе- 


лемсея безначалти, и для меня было не совсЪмъ даже яено, 
зачЪмъ опшъ присутествовалъ при объясневи моемъ съ Ми- 
люковымъ. Во всякомъ елучаЪ, тогда въ 3 часа дня 28 ав- 
густа мыЪ и въ голову не приходило, что предо мною си- 
датъ ре только сдвномьыиштленники, но еще едивомышленникаи, 
являютеся ко мнЪ съ нЪкотораго собратя, какъ я потомъ 
уочаль. Едва ли вужно говорить, что на у могивировку 
необходимости птололжать переговоры, которая изложена 
въ показана ген. Алекефева, въ разговор со мною Милю- 
ковъ ни разу даже не намекнулъ, ибо, если бы это елучи- 
лось, то ему... не пришлось бы свою безЪду довести до 


ЕР 2 
а 112%. 


Милюковъ аргументироваль интересами государетва, 
патрютичностью мотивовъ выстунлен1я ген. Корнилова, за- 
блуждающагоея только въ средетвахъ и, наконецъ, какъ. 
Што гайо онъ нривелъ мнЪ рЪшаюнпий, по его мызню, и 
реальнФипий доводъ—вся реальная сила на сторонЪ Вор- 
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нилова!*) На это, помню, я ему отвЪтилъ, что я предпочи. 
таю погибнуть, но аргументу силы право не подчиню; что 
меня удивляетъ, какь можно являться съ предложешемъ 
переговоровъ ко мнв—Министру ПредеЪдателю послЪ того, 
какъ ген. Корниловъ осмЗлилея объявить Членовъ Врем. 
Пр-ства агентами германскаго генеральнаго штаба... Да, и 
былъ взбЪшенъ; я етрашно возмутилея, что Милюковъ ео- 
вершенно не реагируетъ на этотъ, болЪе чЁмъ недопустимый, 


1) На кавя реальныя силы разсчитывали въ Ставь и вакъ тщательно тамъ 
была обоснована увфренность въ широкой подхержк$ и успбхВ „открытаго вы- 
ступлешя противъ Вр. Пр.-ства“, видно изъ саБхующей авторизованной ген. 
Корниловымъ „дипломатической“ телеграммы князя Трубецкого, посланной имъ 
утром» 28 автуста за № 9262 Министру Ин. ДЪлъ; я говорю о телеграмиз, 
авторизованной тен. Корниховымъ, потому что прежде, чьмъ послать въ ОПЬ, 
князь Трубецкой показаль ее ген. Корнилову и тотъ, „ознакомившись ‘съ тек- 
стомъ, замВтиль—„посылайте®. Воть текстъ этой, только теперь сдБлазшейся 
мнЪ извЪфстной, тёлеграммы. 

‚Грезво оцфнивая положене, приходится признать, что весь комапдиый 
составъ, подавяяющее большинство офицерскаго состава и лучшия строевыя части 
ари пойдутъ за Корниловымъ. На его сторону станетъ в тылу все казаче- 
ство, большинство Военныхъ Училищъ, & также лучийя строевыя части. Къ 
физической силф сл$дуетъ присоединить превосходство военной организаци надъ 
слабостью правительственныхь ортанизмовъ, моральное сочувствие всЪхь несо- 
цалистическихь слоевъ населешя, & въ низахъ растущее недовольство существую- 
щихъ порядковъ, въ большинствЬ же народной и городской массы, притупивлейся 
ко всему, равподупие, которое подчиняется удару хлиста. НЪтъ сомнфшя, что 
громадное количество мартовскихъ сощалистовъ пе замедлить перейти ня сто- 
рону ихь, Съ другой стороны, послБдшя событя на фронт$ и въ тылу, особенно 
въ Казани, съ наглядной очевидностью выяснили картипу полной несостоятель- 
ности нынфшняго порадка вещей и неизбЪфжность катастрофы, если немелленио 
нс произойдетъь переломъ. Это соображеше является, повидимому, рфшающииъ 
для ген. Кориилова, который сознаетъ, что только р-шимостью можно остановит! 
Россшю у края бездны, вь которую она иначе скатится. Говорить, что Корни 
ловъ подготовляеть торжество Вильгельма, не приходится въ ту минуту, ког: 
терманскимь войскамъ останется преодолфть только наши прострачства. Отт, 
людей, стоящихь нык$ у власти, зависить, пойдуть хи они навстрфчу неизббк- 
зому перелому, ч5мъ сдЪхаютъ его безболфзненнымъ и охранять дйствительные 
залоги народной свободы, или же своямъ сопротивлешемъ примутъ отвфтетвен- 
ность за новых неисчислииыя бфдетня. Я убфжденъ, что только безотдагательный 
ир1здь сюдь Министра Предсфхателя, Управляющаго Воен. Минист.. а также 
Васъ для совыфстиаго съ Верховн. Главнокоманд. устаповхешя основъ сильной 
власти можеть предотвратить грозную опасность междоусоб1я“. Не иодтвержда- 
еть ли эта телеграмиа еще разъ, что и мои срочныя м$ры противъ выступлены 
ген. Корнилова были въ достаточной ыБрЪ обоснованы. 
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выпадъ Корнилова, хотя во Врем. Пр-ствЪ сидятъ его блн- 
жайппе политическле друзья. Даже Трубецкой, находивпийся 
подъ сильнымъ давлетшемъ Ставочной атмосферы, разеказы- 
ваетъ, что, когда днемъ 28 августа ознакомилея съ содер- 
жашемъ объявленя къ русскимъ людямъ (приказа № 1), 
онъ былъ „настолько удивленъ имъ, что усумнилея въ его 
подлинности“, и ему стало ясно, что „случайные люди под- 
сунули ген. Корнилову документь, ‘который тоть, не про- 
думавт, его глубоко, подписалъ“. Тексть этого документа 
едфлалъ кн. Трубецкому яснымъ, что примирене невозможно, 

Помню также, какъ во время этого разговора, когда я 
указывалъ Милюкову, что мое отношене къ выступлен1ю 
Корнилова не можеть быть инымъ, чВмъ отношене мое въ 
1юлЪ къ большевикамьъ, что съ точки зря государствен- 
ной власти и тогда и теперь положен1е совершенно одина- 
Коро, что Правительство стоить передъ такой же попыткой 
насильственнаго захвата власти и т. д., помню, какъ Милю- 
ковъ изъ разницы мотивовъ преступленмя (разницы моти- 
вовъ не отрицалъ и не отрицаю и я) приходилъ къ требо- 
ван!ю различнаго отношеня власти и къ самому преетуп- 
лено. Передо мной былъ юльскй Марттовь наизиату. Да, 
вЪль и передовицы въ „РЪчи“ этого времени соотвЗЪтство- 
вали передовицамъ „Новой Жизни“— времени большевиет- 
скаго возставя. 

Я уже говорилъ, какой благодарный матерлаль отд$ль- 
ные видные либералы своимъ поведенемъ въ корниловеке 
дни дали большевистекимъ и полубольшевистскимъ дема- 
гогамъ. На единственную зосударствениую идею, которая спасала 
Государетво оть политической смерти на идею единой обще-на- 
ональной власти начался въ рядахь демократии посльднй натискз. 
Одни шли въ атаку открыто, друге трусливо, прикрываясь 
лозунгомъ—„коалитшя безъ кадеть“—отлично зная, что 
этоть лозунгь практически означаетъь отрицан!е коалишщи, 
такъ какъ все прогрессивное, но не демократическое, вклю- 
чительно до Московской промышленной аристократи, объ- 
единилось тогда вокругь парти к.-д... 

ПоелЪ корниловскаго выступлеюя Правительство оста- 
лось одиноко въ своемъ отремлеви вновь объединить „пред- 
составителей веЪхь тВхъ элементовъ, кто въчные и обийе инте- 
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ресы родины ставить выше временныхь и частныхъ интере- 
совъ отдЪльныхъ пармй или классовъ“, каковыя стремленя 
Правительство объявило своей ближайшей задачей въ 0б- 
ращеши къ населеню 1-го сентября, провозглашая Росс 
Республикой. 

„ВЪчное и общее“ было забыто всеми пармями и клас- 
сами во имя „временнаго и частнаго“! И ереди демократа 
и среди буржуазии непримиримое, но активное меньшин- 
ство быстро захватываеть влян1е и власть. Если можно 
понять большевиковъ, которые, разнуздывая всЪ темные 
звЪриные инетинкты народныхъ массъ, хотЪли захватить и 
использовать для евоихь цпЪлей колоссальную реальную 
силу этихь массъ, то совершенно становишься въ тупикъ 
передъь „реальной политикой“ непримиримаго буржуазнаго 
интеллигентекаго крыла, ставившаго себЪ пЪлью освободить 
государство отъ давленля всей „революшонной демокрал!и“, 
не имЪя въ то время никакой „реальной силы въ своемь 
распоряжении! ПоистинЪ, кого Богь захочетъь наказать, у 
того отниметъ разумъ. Но, наказывая себя, „трезвые“ эле- 
менты страны сильно помогли анархо-большевикамъ сбро- 
сить Росешю въ бездну!| 

Керенск1й. ВКромЪ попытокъь компромиеса, въ это 
время быль массовый „исходъ“ изъ мЪета завздомо обре- 
ченнаго на гибель. Была одна такая ночь, когда я почти 
въ единственномъ числЪ прогуливалея здЪеь не потому, 
что не хотьлъ ни съ кВмъ вмЪетЪ дЪйетвовать. Просто 
создалась такая атмосфера кругомъ, что полагали болЪе 
благоразумнымъ быть подальше отъ гиблыхъ мЪетъ! 

[Долженъ признать, что внЪзшне Милюковъ выбраль 
очень удобную минуту для того, чтобы доказывать мнЪ, 
что реальная сила на сторон Корнилова. День 28 августа 
былъ какъ разъ временемъ наибольшихъ колебашй, наи- 
большихъь сомнфый въ силЪ противниковь Корнилова, 
наибольшей нервности въ сред самой демокрами. Длы- 
тельный само-гипнозъ „контръ-револющей“ заставлялъ мно- 
тихь и много разъ проето преувеличивать силу сторонни- 
ковъ республиканской реакщи въ странЪ. Сбитые съ толку 
нгумихой Корниловскихъ резолющй мнопе и мнопе оши- 
бались такъ же грубо, какь и Милюковъ, Я никогда ие 
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забуду мучительно доле часы поведфльника и особенпо 
ночи на вторникъ! Какое давлен1е приходилось испытывать 
моЪ все это время, сопротивляться и въ то же время ви- 
яъть вокругь себя растущее смущене. Эта Петербургекал 
атмосфера крайне психической подавленности дфлала еще 
солЪе непереноснымъ сознаяе того, что безначал1е на фронтЪ 
экецеесы внутри страны, потрясете транепорта могли каж- 
дую минуту вызвать непоправимыя послЪдетвя для и безь 
того едва екрипЪвшаго государственнаго механизма. ОтвЪт- 
стренносеть лежала на мнЪ въ эти мучительно тянувпиеел 
дни поистинЪ нечелов ческая. Я еъ чуветвомъ удовлетво- 
рензя вспоминаю, что не согнулся я тогда подъ ея тяжестью, 
съ глубокой благодарностью вепоминаю ТЬхЪ, кто тогда 
просто по-человЪ чески поддержалъ меня... 

Только на другой день—29 августа—проявилась могу- 
чая реакшя всей страны на безумную попытку заговорщи- 
ковъ. Я уже говорилъ и еще разъ долженъ подчеркнуть, 
что честь побвды надъ Корниловымъ никоимъ образомъ 
не можеть быть приписана спегплально „совЪтамъ“. Корни- 
ловекое движене въ первый же моменть было раздавлево 
безкровно только под%емомъ и едииствомь веей страны, объеди-. 
нчешейся вокруть обще-налпональной, демократической власти. Это 
объединене захватило неизмЪ5римо боле широве слои на- 
селешя, чьмъ тогдашее совЪтеюе круги. Новыя городемял 
и земсмя самоуправлевя сыграли тогда огромную въ на- 
родномь движеви роль. Сотни и сотни телеграммъ изъ, 
всБхъ уголковъ Росси наглядно говорили о томъ, что тогди 
сете „объединеше воБхъ живыхъ силъ страны“ не было 
пустымъ звукомъ. Не нужно забывать, что въ это время 
какъ разъ происходилъ здоровый процессъ ущерба государ- 
ственно-политическаго значеная СовЪфтовъ. Нроцеесь, пре- 
рванный Корниловщиной, превратилъ СовЪзты въ болынс- 
вистоке цитадели. Не нужно также забывать, что во 
ршевя Правительствомъ были приняты и распоряжен!я 
были отданы раныише, чВмъ кто-нибудь постороны власти 
узналь о самомъ выетуплеви Корнилова. Легенда, что 
Правительство приняло мЗры противъ Корнилова только 
подъ давлетемъ Ц. И. В. С.Р. и С. Д. совершенно противо- 
рзчить дфйствительности. Перелиетывая газеты той эпохи, 
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я наткнулся въ № „Изьзеши Ц. И.К. С.Р. и С. Д.“ отъ 
21 августа на характерную статейку—,Тревожная ночь“, — 
которая такъ ярко говоритъ о томъ, какъ далеки были даже 
самые осв$домленные обитатели Петербурга уже утромъ 
27 августа оть дЪйствительности. Въ этой замЪткВ описы- 
вается, какь всю ночь на 27 августа происходили непре- 
рывныя тревожныя зас давая Миниетровъ, совзщан1е Мини- 
стра ПредеЗдателя въ военными чинами и объясняется вее 
это ожидатемъ какихъ-то уличныхъ выступлеюми въ полу- 
годовой день револющи. Газета оканчиваетъ это описане 
тревожной ночи сообщетемъ, что „на запроеъ большевист. 
скихъ и другихъ организатй были получены категорическя 
заявленя, что никакихь выступлеюшй эти организали не 
готовили и не готовять. Такле же заявлен1я одЗлавы вс№ми 
демократическими организащями“. И, дЪйствительно, день 
27 августа прошель въ Петербург совершенно спокойно, 
и даже намековъ никакихь не было нато большевистское 
возставе, о которомъ такъ увЪренно пророчилъ В. Львовъ. 
Авторъ приведенной выше статейки и не догадывается, какъ 
онъ быль близокъь къ истинЪ, передавая „предположетя 
о томъ, что тая выступлевя могуть быть провоцированы 
правыми организатями“. 

29 августа быль самый трудный по неопредЪленности 
день. А кь вечеру 29-го сдЪлалось уже возможнымъ соста- 
вить слБдующее Правительственное сообщеше: „Мятежная 
попытка ген. Корнилова и собравшейся вокругъ него кучки 
авантюристовъ остается совершенно обособленной оть всей 
дЪйствующей Арми и Флота... Лишь небольше отряды 
войскъ, двинутые ген. Корниловымъ къ Петрограду, остаются 
въ заблуждени, но дальнЪйшее движене этихъ эшелоновъ 
остановлено, связь между ними прекращена... Изъ провинши 
отовсюду получаются свздЪтя о полной вЪрности войскъ 
и населеюпя Вр. Ир-ству, а отъ всякихь общественныхъ 
ортанизай— заявлетшя о ршимости поддержать правитель- 
ство...“ А 30 августа оимий Дворецъ опять полонъ былъ 
людей и оживлегля; счетчики. „реальныхъ силъ“ забыли о 
своихъ колебатяхъ; ген. АлексЪевъ  вечеромъ выЪхалъ въ 
Ставку, но... Но уже 1-го сентября Вр. Пр-ство должно было 
писать: „Мятежъ ген. Корнилова подавленъ. Но велика, смута, 
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внесенная имъ в ряды армии и страны. И енова великая 
опасность, угрожающая судьбЪ родины и ел свободЪ... Вр. 
Пр-ство своей главной задачей считаеть возетановление 
государственнаго порядка и боеспособности армии“... А отъ 
3-го сентября „ИзвЪещя Ц. И.К.С.Р.и С.Д.“ въ статьЪ „Не 
губите армпо“ должны были задавать страшный вопросъ:— 
„Развь самочинныя дДЪйстня и ублйства, позоряпия имя 
русскаго солдата, епасли Росаю оть заговора Корнилова? — 
нЪтъ, Росаю спасло совсЪмъ другое“... Еели въ одной изъ 
газеть нейтральнаго государетва задавался недавно герман- 
скому Пр-етву трагическй вопросъ, будетъь ли въ Берлин- 
ской Алле ПобЪдъ поставленъь памятникь побЪдителю 
Росс: — Ленину, то я совершенно серьезно утверждаю, что 
ва одной изъ площадей бывшей Роса долженъ быть по- 
ставленъ большевиками обелиекъ Корнилову еъ надцисью: 
„симъ побЪдили!“] 

ПредсЪдатель. Не было ли у Васъ разговора по 
поводу создавшагося положевля съ Терещенко, Дутовымь, 
Карауловымъ, Савинковымъ? 

Керенск!1й. Эти разговоры никакого отношеня къ 
телеграммЪ моей отъ 27 августа не имЪютъ. Дутовъ и казаки 
приходили, наеколько я помню, въ тотъ же день ночью. 

Преде$ датель. Да... Такъ... 

Керенсктя. Они приходили съ заявлентемъ, что хотЪли 
бы поЪхать для посредничества, для урегулирован1я отно- 
шений съ Корниловымъ. Я отвЪтилъ, что дамъ соотвЪт- 
оствующее разрЪшете. Но на другой день (28 августа), когда 
послЪдовалъ со стороны Корнилова не только явный акть 
неповиновеня, но и объявлете насъ (Вр. Пр-ства) н%меп- 
кими агентами, я отказалъ казакамъ въ разрЪшени на 
прозздъ въ Ставку и сказалъ, что при создавшихея уело- 
няхъ никакихь посредничествъ, никакихъ позздокь для 
урегулировав!я не можеть быть, такъ кКакъ вопрось пере- 
шелъ совершенно въ другую стадлю. Казаки сильно волно- 
зались, выражали претензшю, что я сначала обЪщалъ про- 
пустить, а потомъ отказалъ. Я имъ все время отвЪчалъ, что 
обстановка измЪнилась рЪшительнымъ образомъ. 

[Вообще, поведеше въ августЪ СовЪта Казачьихь Войскъ 
было достаточно вызывающее, а въ эти дни члены СовЪта 
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и, въ особенности, предездатель его прямо съ трудомь 
сдерживались, чтобы не высказать своихъ настоящихъ мыъ- 
ый и намЪзренй. МнЪ приходилось говорить съ ними очевъ 
рЗзко, тЪмъ боле, что я ихъ политическимъ заявленямт, 
могь противопоставить настроепя фроктового казачества. 
которое со времени резолющти о „несм$няемости Корнилова“ 
протестовало передо мной противъ политики СовЪта Казачьихт, 
Войскъ. ЗатЪмъ, когда 29—80 августа стали прибывать одна за 
другой депутапли оттъь частей (казачьяго) 3-го корпуса, мн\Ъ 
впервые пришлось убЪдиться въ чрезвычайной преувеличен- 
ности предетавленйя о какомъ-то особомъ единеюи верховъ 
и низовъ казачества. Еще разъ я въ этомъ могь убЪдаться 
на собственномъ опытЪ въ Гатчин®. Когда туда пруЪхала 
делегатля отъ СовЪта Казачьихъ Войскъ и, между прочимъ, 
стала работать противъ меня, какъ „предателя“ Корнилова, 
то успзха въ низахъ корпуса не имЪла, гдЪ наоборотъ, 
хороптую почву нашли большевистсв1е агитаторы и пр?зхавпий 
затфмъ Дыбенко, тоже агитировавпие противъ меня, но 
сосредоточивиие свое внимане совеЪмъ на другихъ темахъ. 
Въ конц$-концовъ казаки, ръшивъ „выдать меня“ ДыбенкЪ, 
чуть-чуть не постановили арестовать и своихъ соботвенныхъ 
офицеровъ... Воть почему я нисколько не удивилея, когда 
до меня дошли свфдЪюшя о печальномъ концЪ борьбы Дона 
съ Московской анархией]. 

Раупахъ. А предложене Якубовича, Туманова, Са 
винкова, Лебедева пойти на компромиссъ?.. 

Керенск:и. Я не помню разговора съ Якубовичемт, 1: 
Тумановымъ. Съ Савинковымъ былъ разговоръ о томъ, чтобы 
была предоставлена ему возможность переговорить со Ставка" 
по прямому проводу еще вечеромъ 26-го. 

Раупахъ. А поелЪ того, онъ не говорилъ, что есть 
еще возможность? 

Керенск:й. Ему была предоставлена возможность 
говорить по прямому проводу, и онъ говорилъ цлый день. 
А когда пришла телеграмма Лукомекаго, Вы ее помните, 
вБроятно, то онъ, прочитавь ее, подалъ мнЪ заявлеше о 
томъ, что ссылка на него клевета, что отъ моего имени онъ 
переговоровъь не велъ и вести не могъ, и онъ это заявиль 
по прямому проводу и Корнилову. 
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Гаупахъ. А этотъ разговоръ не послужилъ ли осно- 
ватемъ къ тому, что Савинковъ указывалъ, что возможно?.. 

Керенский. Это было ночью. 

Раупахъ. ПоелВ переговоровъ по прямому проводу?.. 

Керенск!й. Можетъ быть, я не помню. 

Раупахъ.. Я, еобствэнно, хочу выяснить о веЪхъ лицахь, 
о которыхъ говорится здЪоеь. 

Керенский. Туть лица совершенно разныя, ихъ нужно 
разгруппировать. Что казается казачьяго пос щеня, то казз- 
ки просто хотЪли во-время до Ставки доЪхать. Для меня оо- 
зершенно несомнЪнно, что они принадлежали къ тЪмъ ли- 
цамъ, которыя, какъ Милюковъ, наприм., были убЪждены, 
что побзда будеть на сторонЪ Корнилова, а не на еторонЪ 
Революшя. 

Раупахъ. На сторонЪ реальныхъ силъ... 

Керенский. Нельзя, говорю я, въ одну кучу во$хъ 
этихъ лицъ смЪшивать: что касается Якубовича и Туманова, 
то, вообще, я не помню разговора съ ними. Можеть быть, 
они и говорили ео мною, но это былъ столь ничтожный раз- 
говоръ, что я его не помню. Я знаю только одно: когда я 
спросилъ, почему я не вижу ни Туманова, ни Якубовича, 
то мнЪ было сказано, не помню кЪмЪъ, кажетея, Савинковымь, 
что на Туманова такъ все подЪйствовало, что онъ въ очень 
угнетенномъ состоян1и находится. Якубовичъ потомъ, кажется, 
пришелъ. Я его, если не ошибаюсь, просилъ пригласить 
кое-кого на помощь для организаши обороны. Но то, что я 
помню твердо, это было предложете Савинкова перегове- 
рить по прямому проводу ночью на 97 августа. Затмъ былъ 
29-го Милюковъ. ЗатЪмъ въ засВдати Вр. Пр-етва, когда 
мы обсуждали этотъ вопросъ, кажется, наканун® уже раз- 
рЬшен1я кризиса, часть Нравительства высказалась за не. 
обходимоеть компромисснаго рьшевя, въ виду „соотношетя 
с<илъ“. м необходимости избЪгать потрясевй. НЪкоторые 
аргументировались тЪмь, что неизбЪжно усилится больше- 
вистекое течене... Разные были разговоры, но это было уже 
вь другой плоскости, плоскости оцЪнки соотношеюя силъ. 
Я стояль на опредъленной точкь зря, что тутъ нъть двулз 
сторонь, а есть Бр. Пр-стве и нарушивший свой долль ченераль. 
Была группа лицъ, часть общественнаго мнЪзея, которое 


ыы бы 
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считало, что есть яВЪ стороны, которыя равноправны и въ 


борьбЪ за власть и въ правЪ вести между собою, такъ ска- 
зать, мирные переговоры и въ обращени къ посредничеетву. 
Я ечиталъ, о такой путь наносить рюищтельный ударъ идет 
револмоцзонной власти, ея единству съ момента револющи, и по- 
этому на этоть путь двухъ лагерей, переговаривающихея 
черезъ посредниковъ, я ветать не могъ и считалъ, что нару- 
шилъ бы ирисяиу, если бы веталъ на него. 

Раупахъ. Предложев1е переговоровъ въ виду вов- 
можности недоразумЪ ей не было? 

Керенек:й. Савинковъ дЪлалъ предложене вече- 
ромъ 26-го. 

Раупахъ. НослЪ разговоровъ по лентВ... А Тере- 
женко и Лебедевъ? 

Керенск:й, Про Лебедева не помню, скорЪе наобо- 
роть. Лебедевъ очень недовЗрчиво относилея къ роли Фи- 
лоненко въ этомъ дЪлЪ, и уходъ Филоненко былъ вызванъ, 
собственно говоря, сообщенемъ Лебедева о нзкоторомъ раз" 
говорз, который происходилъ въ штабЪ въ ночь пр1Ъзда 
Филоненко изъ Ставки. А Терещенко—да, Терещенко одно 
время былъ сторонникъ соглашен1я и даже въ одномъ изъ 
засВдавюй Вр. Пр-ства сказалъ, что это дзло надо ликви- 
дировать такъ, чтобы обоихь за штат оптравныть —и Ееренскозо 
+ Корнилова, обЪ стороны удовлетворить взаимнымъ жертво- 
приношевтемъ. 

ПШабловск!й. КЪмъ было составлено обращене къ 
областнымъ губернекимъ Комиссарамъ? За Вашей, г. Ми- 
ниетръ, подписью? 

Крохмаль. Виноватъ, а кЪмъ составлено сообщевзе 
27 августа? 

Керенский. Не помню. 

Пабловск!й. А губернекимъ Комиесарамъ? 

Керенск!й. Тоже не могу сказать. 

Шабловск!и. Наесъь интересуетъь роль Некрасова. Пе 
была ли это его редакция? 

Керенск!й. Какая же „роль“ Некрасова?! Никакой 
такой особой роли Некрасова не было. 

Паблогск1й. Мы спрашиваемъ въ евязи съ газетной 
замЪткой, въ которой говорится, что Вр. Пр-сотво готово 
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было воздержаться отъ депеши, въ которой объявляло за- 
товоръ, но Некрасовъ поторопилея это едЪлать и седЗлаль 
вопреки мнЪн1я Пр-ства, поставивь Правительство передъ 
соверпившимея фактомъ. 

Керенск:й. Не помню. Я помню, что телеграмма, ко- 
торая должна была идти по радю, была задержана просто 
потому, что мы ечитали, что не слздуетъ чрезмЪрно воз- 
буждать общественное мнЪ=е и настроен!е. 

[„Роль Некрасова“! Это одинъ изъ злобныхъ вымысловъ въ 
ЪлЪ Корнилова. Почти у каждаго свидЪтеля рго-корниловпа 
обязательно встрЪчаетея какая-нибудь ссылка на роль Некра- 
сова— роль злого гешя миниетра-предеЪдателя, „легко под- 
дающагося чужимъ влмянямъ“! То Некрасовъ безъ вЪ%дома 
Правительства разсылаеттъ телеграмму, которой „дЗлаеть 
невозможнымъ дальнЪйше переговоры“, то онъ самовольно 
приказываетъ разобрать рельсы по пути Корниловекихъ 
отрядовъ, то онъ выступаеть въ качествЪ безотвЪтетвеннаго 
совЪтника и т. д. Я самъ, помню, прочелъь въ одной изъ 
про-корниловскихъ газетъ, какъь Некрасовъ „взорвалъ воз- 
можность еоглашешя Керенскаго съ Корниловымъ“. ЗамЪтки 
вь такомъ стил появлялись постоянно. Конечно, все это, 
было сплошной вымыселъ, и самъ Некрасовъ совершенно 
правильно уетанавливаетъ, что въ руководяция указан1я 
шли оть меня, и безъ меня ничего серьезнаго не предпри- 
нималось. Однако дыма безъ огня не бываеть—Некрасовъ 
лЪйствительно много сдзлалъ для скорЪйшей ликвидащти 
выступленя Корнилова. Это и было его преступлешемъ, 
которое ему не могли простить Корниловцы! Они метили 
Некрасозу за то, что онъ, какъ министръ-замЪфетитель, т. е. 
какь ближайший мой помощникъ по управленю, весьма 
добросовЪстно и съ исключительной энерпей въ тЬ тревож- 
ные дни общей неувЪренноети изсполнялъ свои служебныя 
обязанности, т. е. помогалъ мнЪ. Я уже не говорю, что просто 
какъь гражданинъ, Некрасовь имЪль бы полное право и 
помимо всякихъ евоихъ обязанностей солЪВйствовать скорЪй- 
шему подавленю мятежа... Можетъ быть, корниловцы смяг- 
чили бы н%Ъеколько къ нему свое отношене, если бы знали, 
что быль одинъ такой часъ, когда и Некрасова я не вид ль 
около себя! 
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Но почему роль Некрасова, ускорившаго подавлеше 
возставя, могла такъ интересовать слЪдетвенную комисе!ю, 
это я не совезмъ понимаю. Не могу же я допустить, что 
энергичная дЪятельносеть по ликвидаши мятежа больше 
интересовала нЪкоторыхъ членовъ слЪдетвенной комисаи, 
чЪмъ самый мятежъ. 

Какая беззастЪнчивая травля началась въ разныхь 
корниловскихь листкахъ противъ всЪхъ виновниковъ Кор- 
ниловекаго краха, видно, хотя бы изъ того, какь изложенъ 
въ „Новомъ Времени“ отъ 10-го октября мой допросъ СлЗд- 
ственной Комисаи, подлинный протоколъ котораго сейчасъ 
передъ глазами читателя. Приведу характерныя выдержки 
изъ этого изложешя. — Сообщивъ для ветуплевя, что 
„А. Ф. Керенсый самъ неоднократно принималъ участе въ 
допросЪ свидЪтелей“ (совершенная ложь), газета начинаетъь 
передачу моего показаня такь: „Первоначально Керенский 
далъ пратжя объяснеюя, изложивъ въ сжатой формЪ весь 
ходъ своихъ переговоровъ съ ген. Корниловымъ. Эти объяс- 
неня вызвали однако рядъ дополнительныхь вопросов»... 
Одинъ изъ членовъь слЪдственной комисаи заинтересовался 
вопрогомъ о томъ, поручиль ли Миниетръ Преде$датель 
В. Н. Львову вести переговоры со Ставкой. А. Ф. Керенский 
отвЪтилъ утвердителью (?). Подтвердильъ (?) также Министръ 
Председатель, что при разговорЪ по аппарату Юза 26 ав- 
гуета Львовъ не присутетвовалъ... и заявилъ, что ввиду 
тревожнаго момента и государственной важности вопроса, 
прибЪфгнулъ къ такой уловкю (?)... ЗатЪмъ Керенскому быль 
заданъ рядъ вопросовъ о причинЪ ухода нзкоторыхъ минн- 
стровъь и о томъ давлени (?), какое оказывалъ въ этомъ 
вопросЪ на Министра ПредсЗдателя бывпий его замЪститель 
Некрасовъ. Вообще на роли Некрасова чрезвычайной сл\д- 
ственной комисаей было сосредоточено большое внимание. 
Министру ПредеЪдателю заданъ былъ вопросъ объ авторЪ 
извЪотнаго обращетя А. Ф. Керенскаго къ народу по поводу 
выступленя ген. Корнилова, который былъ названъ мошен- 
никомъ (2), предателемъ \\ и измЪнникомъ (?). А. Ф. Керен- 
сый заявилъ, что авторомь телеграммы быль Н. В. Некрасов» (2). 
Членъ елЪдетвенной комисаи разспрощиваль подробно (2) о 
вмЪшательствЪ Некрасова въ ‘чисто военные вопросы и объ 
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оказывавшемся имъ давленши при рЪшевни вопросовъ о ем%- 
щеши лицпъ высшаго команднаго состава арм“. “Такая 
смЪеь извращен! и просто лжи была поднесена читателю, 
какъ изложене мосго допроса. Чтобы вполнЪ опЪфнить ра- 
боту редакши „Новаго Времени“ и подобныхъ ей газетъ, 
нужно, помнить, что, пользуясь очень хорошимъ источникомъ, 
Корниловеюя газеты имЪли въ своемъ распоряжения воЪ 
подлинные протоколы и документы слЪдетвенной комиеая 
чуть ли не въ тоть же день, какъ они появлялись. Ёъ с0- 
жалею, только елишкомъ поздно я узналъ, кто былъ этимъ 
источникомъ. | 

ПредсЪдатель. А какъ относительно Крымова, от- 
ряда 3-го корпуса? Были отданы распоряжетя о задержкЪ, 
о порчЪ пути и т. д? Вызывались они документами или 
опасешемъ какимъ-нибудь мало обоснованнымъ? Временно 
только велЪдетв1е создавшейся обстановки, Крымовъ оказалъ 
явное неповиновене распоряжетямъ Штаба? 

Керенск!й. ВКрымовъ, какё я уже говорилъ, быль 
участникомъ мятежа и лично шелъ, а съ нимъ небольшоз 
количество офиперовъ, съ совершенно опредзленными на- 
мррешями. Вепомнилъ небольшой штрихъ: когда Крымовъ 
зостр8лился—одинъ офицеръ, кажется, Багратюнъ, хорошо 
не помню, сказалъ:— „теперь вез концы въ воду канули“.— 
Распоряжетюе остановить движене онъ не исполнилъь и 
продолжалъ двигаться впередъ. 

Шабловек!й. Такъ что распоряжевя, если дЪлались, 
то вызывались документами? 

Керенск!:й. Да, сообщенмями о мЪотЪ нахождешя 
соотвЪтетвующихь частей. Главную роль здЪеь играли же- 
лЪзнодорожники, которые осв5домляли о малЪишихь измъ- 
нешяхъ. 

Шабловск!й. Когда прибылъ Филоненко изъ Ставки, 
лтс, собственно, онъ доложилъ? 

Керенск:й. Для меня прУЪздъ въ Петербургь Фило- 
ненко быль не совсЪмъ понятнымъ. Не знаю, собственно, 
зачъмъ онъ появлялся. Онъ мнЪ ничего не докладывалт,, 
пока я его не вызвалъ самъ сюда во Дворецъь. Я его ви- 
дЪль ночью въ ШтабЪ Округа. Какъ только появился тамъ 


Филоненко, Савинковъ заявилъ мнЪ, что желаетъ видЪть 
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его ближайшимъ евоимъ помощникомъ по оборонЪ Петер- 
бурга. Я возражалъ, но, въ концВ-концовъ, считая, что бли. 
жайпий руководитель дфла можеть выбирать себЪф кого 
угодно помощникомъ за своей отвЪтетвенносью, я согласился. 
А на другой день выяснилось, что Филоненко велъ весьма 
несоотвЪтствующ!й съ ген. Корниловымъ разговоръ. Тогда 
я вызвалъ его сюда и здЪеь онъ призналея, какой быль 
разговоръ, и изложилъ его. А Савинковъ сталъ давать пЪ- 
лый рядь емягчающихъ комментарй. Савинковъ, нужно 
сказать, очень довзрчивый человЪкъ и разъ повзритъ чело- 
вЪку, очень долго не замВчаеть никакихъ въ немъ недо- 
статковъ. Филоненко разсказалъь слздующее: — Корниловъ 
спросилъ его, не своевременно ли объявить ему свою дик- 
татуру. Филоненко отвЪтилъ, что онъ противъ личной дикта- 
туры, и отказалея поддержать Корнилова. Тогда Корниловъ 
предложилъ „диктатуру коллективную“ въ состав. —Корпи- 
лова, Керенскаго, Филоненко и Савинкова,—на что Фило- 
ненко отвЗтилъ, что въ такую комбинаплю онъ войти готовъ.— 
Я счелъ, что этоть разговоръ настолько самъ по себЪ не- 
допуетимъ,—а вЪдь, кромЪ того, всяюмй могъ предположить, 
зто у Филоненко есть камя-нибудь основан1я такъ говорить, 
разъ онъ является предетавителемъ центральной власти 
при Верх. Главнокоман., что призналъ дальнЪйшее пребы- 
ваше его на службВ невозможнымъ. Сначала я хотВлъ даже 
арестовать Филоненко, но потомъ отмфнилъ приказъ, ввиду 
позищи, занятой въ этомъ вопросе Савинковымъ, рёшиль, 
что это можно будетъ и послЪ сдЪлать. А пока предложить 
ему немедленно освободить занимаемое имъ мЪсто. 
[Филоненко явился изъ Ставки въ СПБургь въ ночь 
на 29-ое августа. А рано утромъ 29-го ко мнЪ пришель 
В. И. Лебедевъ (бывший упр. Морек. Мин., назначенный 
мной 28-го авг. помощникомъ Генералъ-Губернатора), крайне 
встревоженный, и сообщилъ о слышанной имъ вмЪетБЬ съ 
полковникомъ Багратуни (Начальникъь Штаба С.-ПБ. воен- 
наго округа) о совершенно недопустимой фразЪ Филоненко, 
сказанной имъ въ разговорЪ еъ Савинковымъ. Я отдалъ 
распоряжете объ арестЪ Филоненко. Черезь н$которое 
время явился ко мнЪ Савинковъ съ заявленемъ, что онъ 
просить или ареетовать его вмЪетЪ съ Филоненко, или вы: 


слушать обвинителей Филоненко въ моемь и его, Савинков», 
присутетви. Тогда я приказалъ сейчасъ же вызвать ко мн%№ 
въ кабинеть Лебедева, Багратуни и Филоненко и около 
11] часовъ утра они веЪ были у меня. ДальнЪйшее я при- 
вожу по весьма точному изложен, сдзланному В. И. Ле- 
бедевымъ въ № 145 „Воли Народа“:—„Я Васъ созвалъ, 
господа, по елЗдующему поводу, сказалъ А. Ф. Керенеюмй, — 
В. И. Лебедевь заявилъь мнЪ, что М. М. Филоненко въ 
докладЪ Б. В. Савинкову была употреблена фраза: „Я же 
все время отетаивалъ нашу схему: Корниловъ и Керенеюи, 
какъ два столпа диктатуры.—Вы, г. полковникъ Багратуни, 
подтверждаете это?—Да, подтверждаю“.—„А Вы, М. М. Фи- 
поненко?“—„Да, я произнесь ее“. 

ЗатЪмъ г. Филоненко разсказалъ, что имъ послЪ пр!Ъзда, 
В. Н. Львова совмЗетно съ Корниловымъ обсуждалея планъ 
диктатуры въ видЪ „СовЪта обороны“ изъ елздующихь 
липъ: ген. Корнилова, А. Ф. Керенскаго, Савинкова и его 
самого, г. Филоненко. Планъ этотъь имъ обсуждался, какъ 
противовЗеъ возможности единоличной диктатуры Корни- 
лова, которая иначе была бы иеизбюжиа. Министръ-Предез- 
датель былъ совершенно пораженъ этимъ признатемъ.— 
„Какъ Вы, Верховный Комиссаръ Временнаго Правитель- 
ства, вели подобный разговоръ съ ген, Корниловымъ? Ето 
Васъ на это уполномочилъ? ВЪдь теперь ген. Корниловъ 
можеть дЪйствительно сказать, что онъ косвенно былъ вве- 
денъ въ заблужден1е“.— 

Г. Филоненко пытался указать на то, что этоть планъ 
былъ имъ выдвинуть въ противовЪеъ планамъ заговорщи- 
ковъ, что времени нельзя было терять, что разговоръ, на- 
конецъ, велся въ порядкБЪ личныхь отношеюй, личной 
дружбы. 

—„Вы для ген. Корнилова — Верховный Комиесаръ... 
И этоть Вапть разговоръ—разговоръ Верховнаго Комиссара 
сь Верховнымъ Главнокомандующимъ. Вы являетесь для 
ген. Корнилова представителемъ Временнаго Правительства, 
Временное Правительство Васъ никогда не уполномачивало 
на подобныя заявленя“. 

На указавя Савинкова и г. Филоненко на то, что, по 
существу, подобный же планъ „СовЪта обороны“ выдвигался 


Временнымъ Правительствомъ, А. Ф. Керенсмй отвЪтилъ:— 
„Никогда, никогда. Поднималея вопросъ и прошелъ объ 
образованти „СовЪта Обороны“ (не „Сов. Обороны“, а „Воен- 
наго Кабинета“—А. В.) изъ состава самаю Вр. Пр-ства для 
сосредоточеня въ его рукахъ всей обороны страны, по при- 
мзру Англии. Но никогда никому и въ голову не приходило, 
что въ составъ такого СовЪта можеть войти подчиненный 
Вр-му Пр-ству ген. ВКорниловъ. Вы же, Комисеаръ Вр. 
Пр-ства, обсуждали съ ген. Корниловымъ безъ вЪдома 
Пр-ства планы директорли, куда должны были войти три 
лица, не принадлежацля къ составу Вр. Пр-ства,—Вы, Б. В. 
Савинковъ и ген. Корниловъ,—и одно изъ его зостава—я, 
ничего даже объ этомъ не знавшее“.—А. Ф. Кереневй въ 
результатЪ разговора сказалъ, что онъ считаеть поступокъ 
М. М. Филоненко по меньшей мЪрЪ безтактнымъ и считаетъ 
продолжен1е политической дЪятельности для него невоз- 
можнымъ. 

Я, со своей стороны, заявилъ, что считаю поведение 
М. М. Филоненко въ СтавкЪ преступнымъ, 

Г. Филоненко согласился подчиниться рЪшеню А. Ф. 
Керенекаго и уйти отъ учаемя въ политической жизни 
страны, но съ протестомъ выступиль г. Савинковъ, отетаи- 
вавпий правильность поведевя г. Филоненко и пояснивпий 
признаяе г. Филоненко такимъ образомъ, что А. Ф. Керен- 
сюй поправилъ его нЪеколько разъ, говоря: 

— „Вздь мы втроемъ, я, В. И. Лебедевъ, и полк. Баг- 
ратуни слышали, что говорилъ М. М. Филоненко. Онъ го- 
ворилъ не то“.—Такъ какъ Савинковъ настаивалъь на пра- 
вильности дЪйстьй г. Филоненко и волидаризировалея съ 
вимъ, Министръ-ПредеЗдатель предложилъ перенести все 
дЪло во Вр. Пр-етво, отчего г. Филоненко отказалея, зая- 
вивъ, что онъ предпочитаеть подчиниться рЪшеню А. Ф. 
Керенекаго“. 

Въ этоть же день къ вечеру Филоненко быль офи- 
плально уволенъ. 

Выше я указывалъ, что поведен1е Филоненко въ СтавкЪ 
служить однимъ изъ трехъ’ доказательствь моего сговора 
съ Корниловымъ. Генераль АлекеЪевъь такъ и говорилъ, 
что вопросъ о выступлеши Корнилова обзуждалея съ Ке- 


ренекимъ через» Савинкова и Филоненко. О СавинковЪ я 
уже говорилъ и еще буду говорить, что же касается Фило- 
ненко, то, я думаю, одна эта сцена въ моемъ кабинетЪ до- 
статочно убЪдительно доказываетъ, что черезь Филоненко 
ничего со мной не обсуждалось и больше я этого вопроса 
касаться не буду! : 

Но это признание г. Филоненко само’ по себЪ чрезвы- 
чайно важно, такъ какъ оно совпадаеть съ соотвЪтетвую- 
цимъ показанемъ ген. Корнилова и съ его Юзограммой 
оть 27-го авгуета. Если же прибавить сюда еще показавя 
Трубецкого, Лукомекаго и н%Фкоторыхъь другихъ, то полу- 
чятся точная картина того, какъ видоизмЪнялаеь схема 
диктатуры въ СтавкВ и 70 чей интативЪ этотъ вопросъ, 
вообще, возникъ. 

Разговоръ Корнилова съ Филоненко о диктатурЪ про- 
исходилъ вечеромъ 26-го. Львову же евое заявлеке гене- 
ралъ Корниловъ едЪфлалъ вечеромь 24-го. Въ этотъ девь 
Савинкову было дано фиктивное соглаее не посылать Крн- 
мова съ дикой дивизей въ Петербургъ % в5 этоть же день 
эта дивизя особымъ приказомъ была подчинена ген. Кры- 
мову и выступила въ Петербургь. По признано самого 
ген. Корнилова въ бесЪдЪ своей съ Львовымъ, онъ, по 
собственной иншативЪ, заявиль о необходимости введетя 
диктатуры. Для Филоненко пруЁздъ и отьЪздъ Львова изъ 
Ставки дЗлаетея извЪетнымъ заднимъ числомъ, со словъ 
зафхавшихъ къ нему Завойко и Аладьина. Изъ телеграф- 
ныхъ переговоровъь по Юзу 27 авг., соотвЪтетвующихь по- 
казатй Корнилова и Филоненко, устанавливаетея, что до 
самаго вечера 26-го авг. предполагалось введете единоличной 
диктатуры Корнилова. Въ показатяхъ нЪзтъ данныхъ для. 
того, чтобы утверждать или отрицать участе Филоненко 
въ какихь-либо совъщаюяхь по вопросу о диктатурЪ до 
вечера 26-го авг. Но нЪтъ также никакихъ указаешй, что, 
отстаивая коллективную диктатуру, Филоненко внезапно из- 
мфнилъ по этому вопроеу свою точку зрЪыя. Такимъ обра- 
зомь, какова бы ни была роль Филоненко въ СтавкЪ, ини- 
цаторомъ введепя личной диктатуры его признать нельзя. 

Я думаю, что будеть совершенно соотвЪтетвовать дЪй- 
ствительности утверждеве, что и, вообще, вопросъ о дикта- 
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турЪ возникъ помимо Филоненко и положене этого вопроса 
въ СтавкЪ не было ему извЪетно 6в5 полномз объемЪ. Къ 
сожалЪ нию, совфщате ген. Корнилова съ Крымовымъ и др. 
военными участниками заговора остались, кажется, вовсе 
не освЪщенными слЪдетыемъ. Между тЪмъ, какъ я совер- 
шенно убЪжденъ, что съ такими умными, людьми, какъ 
Крымовъ, и обсуждалась дЪловая сторона предирятя; въ 
ихъ средЪ, можеть быть, и нашелся бы настояплй иниша- 
торъ всего дзла. На основав же извЪотныхь мнЪ мате- 
рлаловъ, если не инищаторомъ, то наиболЪе активнымъ 
сторонникомъ въ СтавкЪ личной диктатуры, нужно признать 
самою Корнилова. 

Вея обстановка окончательнаго совЪщаюшя о диктатурв 
26-го августа указываетъ, какъ будто, на то, что, можеть 
быть, и правду говорилъ у меня въ кабинетЪ Филоненко, 
утверждая, что только поставленный передъ фактомъ неиз- 
бЪжнаго объявлеюя личной диктатуры Корнилова, онъ, кацъ 
меньшее зло, выдвинуль контръ-проектъ введеня коллек- 
тивной диктатуры. Во веякомъ случаЪ по дВлу твердо уета- 
навливается, что этоть проектъ возникъ только 26-го авгуета 
на совЪшаши Корнилова, Завойко, Аладьина и Филоненко. 
А никакого другого объясневля этого внезапнаго измВневя 
плана въ данныхъ по дЪлу Корнилова мнЪ найти не уда- 
лось, кромЪ верий г. Филоненко. 

Но и разсказъ Филоненко не векрываеть тЪхъ моти- 
вовъ, которые заставили ген. Корнилова пойти на это видо- 
измзнене формы диктатуры. Уб$дилъ ли его дЪйствительно 
Филоненко въ большей цЪлесообразности своей схемы или, 
нуждаясь по т$мъ или инымъ причинамъ въ согласия въ 
тоть вечерь Филоненки, ген. Корниловъ только сдЪлаль 
видъ до поры до времени, что Филоненко его убфдилъ—это 
остается неяснымъ. Я д$лаю второе предположеюе потому, 
что почти невозможно допустить, чтобы ген. Корниловь не 
видЪлъЪ всей нелвВпости этого диктаторскаго квартета, со- 
стоящаго изъ Корнилова, Керенскаго, Савинкова и Фило- 
ненко! Просто я думаю, въ этоть вечеръ формы диктатуры 
не особенно интересовали Корнилова, который, если не пони- 
малъ, то чувствовалъ, чго на 9ру10й день посль поворота окон- 
чательно рЪшаль будеть тотъ, въ чьихь рукахе будетъ сила! 
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Чта касается степени участя въ заговорЪ самого Фило- 
ненки, то я склоненъ скорЗе къ мнВн!ю, что онъ, какъ, напр. 
и Лукомеый, былъ втянуть въ дЪло въ самое послзднее 
время, поставленный передъ фактомъ и связанный своей 
Хлестаковской болтовней. Хотя возможно, что тщательное 
судебное изслЪздовате векрыло бы и боле глубокую при- 
косновенность его къ заговору. Во всякомъ случаЪ выяенить 
роль Филоненки въ СтавкЪ очень трудно, такъ какъ съ 
одной стороны его поведете было очень скодьзкое, & съ дру- 
гой стороны отношене къ нему въ СтавкЪ было очень 
неровное. То онъ былъ регзопа вгйа у Корнилова, то его съ 
трудомъ выносили, то его приказывали арестовать, то давали 
экстренный поЪзздъ для отьЪзда въ Петербургь. Онъ самъ, 
по словамъ свидЪтелей, то нападалъ на меня, то настаивалъ 
на томъ, что никакое Правительство безъ меня невозможно; 
то требовалъ удалевля Лукомскаго, то вмЪетЪ съ нимъ и 
съ Корниловымъ обсуждалъ составъ будущаго кабинета, 
при чемъ самъ претендовалъ на поесть Министра Иностран- 
ныхъь Дфль, и только въ крайнемъ случаЪ „соглашалея“ 
быть Мин. Внут. ДЪль “Во воЪхъ своихь отношетяхь къ 
Корнилову Филоненко“, --пишетъ, насколько помню, Луком- 
стй,—„показывалъ полное соглабе со везми его предна- 
чертан1ями и говорилъ, что онъ идетъ съ нимъ рука объ 
руку“, а въ то же время ФилоненкЪ въ СтавкЪ “не довзряють“. 

Даже объ аресть Филоненки существують двЪ вераи: 
по одной онъ самъ себя просилъ арестовать, т. к. молъ, 
‚какъ представитель Времен. Прав. онъ долженъ быть на 
его сторонз, между т5мъ какь всей душой сочуветвуеть 
Корнилову“. По другой—„видя въ ФилоненкЪ полную пере- 
мЪну, и считаясь съ обстановкой, ген. Корниловъ заявилъ, 
что онъ его задерживаеть въ СтавкВ“. Въ чемъ же дВло?— 
21-го утромъ послЪ полученя моей телеграммы объ уволь- 
нения Корнилова, у него въ кабинетЪ собрались Лукомеюй, 
Завойко, Аладьинъ и Филоненко. Обеуждалось создавшееся 
положене, Филоненко въ разговорЪ заявилъ, что долженъ 
уЪхать по вызову въ Петербургь. По окончания бесёды 
Корниловъ съ Лукомекимъ вышли изъ кабинета и прошли 
здвоемъ дальше. СлЪдомъ за нимъ изъ кабинета вышелъ 
въ залу Завойко и туть же объявилъ присутетвующимъ, 
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что „Филоненко только что провилъ его ареетовать*. Между 
тьмъ Лукомеюй, ветрЪтившиеь съ 'Трубецкимъ, сказалъ ему, 
что „съ Филоненко взято честное слово о невыЪзадЪ“. Самъ 
Филоненко рЪшительно утверждаеть, что не онъ проеилъ 
себя арестовать, а его задержалъь Корниловъ и что это 
произошло во время только что описанной утренней беседы 
въ кабинетЪ у Корнилова. Подтвержден1е словъ Филоненки 
Лукомскимъ дФлаеть его разсказъ болЪе достовЪрнымъ. 

Почему же понадобилось ЗавойкЪ изображать Фило- 
ненко въ видЪ гоголевской унтеръ-офицерши?! Отчего во- 
обще такъ скользка и измЪнчива фигура Филоненки въ 
СтавкЪ? Почему, посылая изъ Ставки 21-го августа въ 
Петербургь телеграмму о необходимости сохраненя Корни- 
лова на посту Главковерха и соглашеня съ нимъ, онъ, 
проскочивъ въ Петербургъ, выпуекаеть здВсь боевую иротивь 
Корнилова прокламашю. ОтвЪтить на это опредЪленно я не 
могу по недостаточности матерлала. Во всякомъ случаЪ ио- 
веден1е Филоненки въ СтавкЪ, какъ Комиссара Времен. Пъав. 
при Верховн. Главноком., настоятельно требовало судебнаго 
разелВдованя и я не чувствую угрызен!Ш совЪсти, что хо- 
тълъ его арестовать]. 

_ Шабловскути. Вообще передвижене служебной каръ- 
еры Филоненко вызывалось и его личными качествами кли 
это быль протеже Савинкова? 

Керенск! и. Савинковъ до ветрЪчи съ нимъ во воемя 
ототуплешя и операшй на Юго-Западномъ фронтЪ, очень 
плохо его зналъ. По крайней мЪрЪ, я помню слъдующшее: 
Филоненко въ разговорЪ со мной передъ назначетемь р 
Армио ссылалея на Савинкова, а Савинковъ потомъ сказалъ 
мнЪ, что онъ его очень мало знаеть. Филоненко былъ однимъ 
изъ молодыхь военныхъ, которые много сдЪлали по орга- 
низаши армейекихь комиссарлатовъь и посылкф на фронтъ 
Комиссаровъ, бравшихь на себя обязательство дЪйствовать 
на фронтЪ не только уговорамп, но и личнымъ участьемъ 
въ бояхъ. Это—„Комиссары личнаго примЪра“. Онъ самъ 
проявилъ большое мужество въ 8-ой Армш во время на- 
ступлея и отхода. эдЪоь на фронтЪ Савинковь и Фило- 
ненко. видимо, сошлись. Затфмъ, когда было пеизбо:нно 
назначене Корнилова, я, учитывая его „особенности“, хотфлт. 
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назначить при немъ Верховнымъ Комиесаромъ Савинкова. 
Я дальше этого не шелъ. Но Савинковъ указывалъ, что 
было бы болЪе правильнымъ, если бы Филоненко былъ ко- 
миссаромъ, потому что онъ привыкъ къ Корнилову, съ нимъ 
работалъ. Я Филоненко разъ или два видЪлъ въ Петербург 
весной, потомъ видЪлъ его, когда былъ день въ районВ 
3-ой Армш, но почти никогда съ нимъ не разговаривалъ. 
Видфлъ его въ СтавкВ и поВздЪ послЪ совЪщанля 16-го 1юля. 

|'Гогда, впервые, долженъ былъ быть назначенъ комис- 
саръ при Верховномъ Главнокомандующемъ, между про- 
чимъ, для того, чтобы ввиду особенностей характера, ген. Кор- 
нилова, быть всегда увЗреннымъ въ правильности полити- 
ческаго курса Ставки. Я хотВлъ, чтобы эту политико-обще- 
ственную дЪятельноеть контролировалъ, и направлялъь 
Савинковтъ, который первоначально и предназначалея въ 
Бомиссарверхи. Когда же Савинковъ былъ назначенъ У правл. 
Военн. Миниет., для меня вопросъ о личности комиссара, 
при ГлавковерхЪ сдЪлалея безразличнымъ, т. к. руководетво 
политической работой Ставки оставалось въ рукахъ Са- 
винковА. | 

ПП] эбловекти. На насъ произвело впечатлЪее въ по- 
казаи Савинкова отстаивате имъ Филоненко. Онъ ото- 
;цествлялъ его даже съ собою. Когда Вамъ было угодно его 
устранить, то Савинковъ чуть ли не ставилъ его въ зави- 
симоеть отъ своего ухода? 

Геренскй. Ла я говорилъ Савинкову.—,Я Вамь 
вполнЪ довзряю. Нахожу, что Вы можете дЪЗлать ошибки, 
но я нисколько не сомнфваюзсь въ Вашей преданности ре- 
волюши, Филоненко я совебмъ не знаю. 

‘Это особая черта Савинкова отстаивать „преданныхъ“ 
ему людей до конца, то же было и въ данномъ елучафъ. 
Онъ каждый разь ставиль вопросъ о Филоненко, какъ о 
себЪ лично. Когда я предложиль ФилоненкЪ немедленно 
прекратить исполнее служебныхъ обязанностей, то Савин- 
ковь поставилъ вопросъ о евоемъ уходЪ и мнЪ пришлось 
нелшого оттяпуть офишальный уходъ Филоненки, (т. к. я 
не хотфль терять Савинкова). Но я считалъь иевозможнымь 
оставлене па служоЪ Филоненки. Ночти сейчаеъ же ушелъ 
Савинковъ. Оть самъ категорически заявилъ мнЪ, что не 
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желаетъ больше со мною служить, т. к. новыя назначения 
Верховскаго и Вердеревекаго онъ не одобряетъ и категори- 
чески настаиваетъ на своей отставкЪ. 

По поводу признантя Филоненко можетъ возникнуть 
недоум8нный вопросъ, почему же я, несмотря на то, что 
Филоненко говориль „о нашей схемЪ“ т.-е. о схемЪ не 
только своей, но и Савинкова, почему я хотВлъ арестовать 
только Филоненко и ему одному предложилъ выйти въ 
отставку? Долженъ отвЗтить прямо: потому что непричает- 
ность Савинкова къ заговору была для меня несомн$нна и 
въ словахъ Филоненко я видЪлъ только попытку его оправ- 
дать передъ Савинковымъ свое участие въ недопустимомъ 
и преступномъ разговорЪ. А въ упорныхъ, но безнадеж- 
ныхь попыткахъ Савинкова у меня въ кабинет вложить 
въ уста Филоненки слова, которыхъ онъ не произносилъ, 
я видЪлъ только его желаве, во что бы то ни стало, епа- 
сти Филоненко. 

Что Савинковъ вовсе не быль посвященъ въ разговоръ, 
это видно, во-первыхъ, изъ того, что еще 23 —24-го авгуета, 
онъ велъ въ СтавкЪ борьбу съ Гл. Ком. С. Оф. и съ поли- 
тическимъ отдзломъ Ставки (во главЪ котораго стоялъ чл. 
того же Гл. Ком. С. Оф. капитанъ С.), съ двумя организа- 
плями, мнопе члены которыхь были дЪфятельными участни- 
ками событй; во-вторыхъ, изъ того, что ген. Корниловъ 
обманулъь лично Савинкова въ вопросе о Крымовз и о 
Кавказской Туземной Дивизи; насколько помню, даже 
присутетве ВКрымова въ СтавкЪ осталось неизвЪетнымъ 
Савинкову; въ-третьихъ, изъ того, что даже въ самый 
острый моментъ, посл телеграммы Лукомскаго о предло- 
желяхъ Львова и Савинкова, ген. Корниловъ на прямое 
заявлеше послфдняго, что ссылка на него клевета, не толь’ 
ко не могъ ничего возразить, но долженъ былъ молчаливо 
это признать; въ-четвертыхъь, изъ того, что Савинковъ не 
только не былъ въ близкомъ общеви съ Завойко и Аладьн- 
нымъ, но не тери$лъ перваго изъ нихъ вовсе, относился 
къ нему весьма подозрительно, избЪгалъ встр%чаться и 
разъ даже добился его временной высылки; въ-пятыхъ, изъ 
того, что самъ Савинковъ подозр%валь и пытался раскрыть 
заговоръ Ставки, онъ только выдЪляль самого Корнилова, 
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считая его „чуждымь политикЪ“ патр1отомъ; въ 6-хъ, изъ 
того, что 27—30-го августа Савинковъ ни минуты не коле- 
бался, на чьей сторонЪ ему быть. 


Для того, чтобы уяснить характеръ отношений между 
Корниловымь и Савинковымъ и на мою роль въ ихъ отно- 
шеняхъ, я приведу нЪеколько отрывковъ изъ разговора 
Савинкова съ Корниловымъ по записи самого Савинкова... 
„Лавръ Геормевичъ, говорить 23-го авг. Савинковъ, я бы 
хотвлъ побесВдовать съ Вами наединЪ“, (при этихъ словахъ, 
присутетвовавипе туть Лукомеюмй и Филоненко встають и 
уходять), „ДЪло въ елЪдующемъ: телеграммы, получаемыя 
посл днее время Министерствомъ за подписью разныхь 
лицъ, чиновъ Штаба Ставки, не скрою оть Васъ, вееляють 
во мнЪ тревогу. Въ телеграммахь въ этихь нерЪдко трак- 
туются вопросы политическаго характера и при томъ недо- 
пустимомъ... Я уже докладывалъ Вамъ, что я увЗренъ, что 
Вы лойяльно поддержите Времен. Пр-етво и противъ него 
не пойдете. Но того же самаго я не могу сказать о Вашемъ 
ШтабЪ“. Ген. Корниловъ:—„Я долженъ Вамъ сказать, что 
Керенекому и Времен. Пр-ству я больше не втрю... Стать на 
путь твердой власти, единственно спасительной для страны, 
Вр. Пр-ство не въ силахъ... Что касается Керенекаго, онъ не 
только слабъ и нерЪшителенъ, но и не искренен. Меня онъ 
незаслуженно оскорбилъ (2) на Москов. СовЪщати. КромЪ 
того, онъ велъ за моей спиной разговоры еъ Черемисовымъ 
и хотвлъ назначить его Верховнымъ“. (Ничего подобнаго 
никогда не было. А. К..). 

Савинковъ. „МнЪ кажется, въ вопросахъ государ- 
ственныхъ личнымъ обидамъ нзтъ мЪета. О Керенскомъ же 
я не могу думать такъ, какъ Вы. Я знаю Керенекаго“... 
Ген. Корниловъ—„надо измЪнить составъ Пр-етва“. Савин- 
ковъ.—„Насколько я знаю, такого мн®я и Керенекй“. 

Корниловъ. Нужно, чтобы Керенсюй не вмюшивалея 
бы въ дЪФло. 

Савинковъ. Это сейчась невозможно, если бы даже 
было нужно... 

Корниловъ. Нужно, чтобы въ Пр-етвЪ были Але- 
ксЪевъ, Плехановъ, Аргуновъ. 
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Савинковъ. ВЪрн%е нужно, чтобы совфтеше сощали- 
сты были замЪневы не-совЪтскими. Это Вы хотите сказать. 

Корниловъ. Да. СовЪты доказали свою нежизне- 
способность, свое неумЪ не оборонять страну. 

Савинковъ. Все это дзло будущаго. Вы не довольны 
Пр-етвомъ, поговорите съ Керенскимъ, во всякомъ случав 
Вы не можете не согласиться, что безъ Керенскаго, безъ 
возглавлення имъ—никакое Правительство не мыслимо. 

Корниловъ. Въ Правительство я не пойду. Вы, 
конечно, правы—безъ возглавленя Керенскимъ Правитель- 
ство не мыслимо. Но Керенеюй нерЪшителенъ, онъ коле- 
блетея, онь обфщаетъ и не исполняеть обфщаний. 

Савинковъ. Это не вфрно. РазрЪшите Вамъ доло- 
жить, что за 6 дней, истекшихъ послЪ Моск. Сов щавия, 
когда Керенсюй заявилъ о томъ, что становится на путь 
твердой власти, Военн. Мин. сдЪлано было слБдующее... 

Этотъ разговоръ происходилъ 28 августа. А вотъ отрывки 
изъ разговора на другой день... 

Корниловъ. Хорошо, я не назначу Крымова. 

Савинковъ. А. Ф. хотфль бы, чтобы Вы назначили 
‚тен. Д. 

Корниловъ. А. Ф. имЪеть право отвода, но не мо- 
жеть мнЪ указывать, кого назначать. 

Савинковтъ. А. Ф. не указываеть—онъ проситъ. 

Корниловъ. Я назначу Д. начальникомъ штаба. 

Савинковъ. А туземная дивиз!я? 

Корниловъ. Я замфню ее регулярной кавалер1йской. 

Савинковъ. ПокорнЪйше благодарю. А. Ф. еще мнЪ 
поручилъ просить Васъ откомандировать въ его распоря- 
жене полк. Пронина (Тов. Пред. Гл. Ком. С. ОФ.). 

Корниловъ. Пронина? ЗачВмъ? Я понимаю: скоытый 
аресть. Пронина я не отпущу, дайте мнЪ доказательства и 
я самъ арестую Пронина. 

Савинковъ. Хорошо, я такъ и доложу А. Ф. 

Корниловъ. Такъ и доложите (дальше уже идеть 
приведенный мной разговоръ о МироновЪ и потомъ...) 

Савинковъ. Лавръ Георг., разрЪшите вернуться ко 
вчерашнему разговору, каково ваше отношене къ Времен- 
ному Правительству? 


ыы 


Корнилов Ъ. Передайте А. Ф., что я буду его вселерно 
яо0дерокивать, ибо это нужно для блага отечества. 

Савинковъ. Лавръ Георг., я счастливъ слышать 
эти ‘слова. Я въ васъ никогда не сомн$вался. Я передамъ 
вами сказанное А. Ф. 

‘(Посл этого ‘разговора въ 3 часа дня Савинковъ, 
успокоенный и увБренный въ КорниловЪ, уБзжаетъ обрат- 
но въ Петербургъ. 'А черезъ н$сколько часовъ послЪ 
его отъ$зда происходитъ праемь В. Н. Львова и ему дф- 
лается извЪстное заявлене для передачи мнЪф. Такова 
была искренность и правдивость Корнилова въ отно- 
шешяхъ ‘даже съ Савинковымъ! Стараясь какъ-нибудь 
объяснить Савинкову двойственность своего поведеня, 
Корниловъ, въ разговорф по прямому проводу съ нимъ 
27-го августа говоритъ, что «по отъБздБ Вашемъ мною 
были получены новыя тревожныя извфстя о положени 
дЬлъ на фронт и въ тылу». Это-то въ продолжени 3—4 
часовъ, протекшихь между прощанемъ Корнилова на вок- 
залЪ сь Савинковымъ и появлешемъ у него въ кабинетЪ 
Львова?! Допустимъ. Но, перечисляя эти новыя тревож- 
ныя св5дфшя (кстати, ничего новаго въ себЪ не заключаю- 
пия), ген. Корниловъ не упоминаетъь о какомъ-нибудь 
экстренномъ извфсти, полученномъ имъ за эти часы изъ 
Петербурга. Такъ почему же онъ лично. не предупредиль 
хотя бы на вокзалЪ Савинкова о томъ, что ‘на основаши, 
«точныхь свЪдБей» изъ Петербурга, онъ призналъ по- 
ложене «крайне грознымъ» и дальнБйшее пребывание 
мепя и Савинкова въ ПетербургБ «весьма опаснымъ» для 
пась обоихъ?! И зачфмъ послф столь дружественнаго по- 
слБдияго свидамя съ Савинковымъ ген. Корниловъ при- 
зналъ нужнымъ пе только столь тревожныя известия пе- 
редавать черезъ случайнаго челов$ка, но еще п «гаран- 
тировать» черезъ него же полную безопасность нашего 
пребываюмя въ СтавкЪ? Ни юодинъ мудрець не разрЪшитъ 
этого загадочнаго поведешя Корнилова, пока будетъ ду- 
мать, что передъ нимъ искреншый и правдивый солдатъ, 
«чуждый политики» а для человЪка, безстрастно ищущаго 
правды, этотъ день, 24-го августа, освфщаеть событя 
глубже, чБмь цБлый ворохъ документовъ. Онъ увидитъ, 
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накъ, «искренно» разговаривая съ Савинковымъ, въ это 
же время не разговаривали, а дБлали дла съ Крымовымъ, 
Завойко и др. посвященными. Да, Савинковъ виноват, 
но не въ сговор съ Корниловымъ, не въ томъ, что, какъ. 
думаеть 'Алексфевъ, чере него я быль заранфе «освЪ- 
домленъ» въ выступлеми Корнилова. Онъ виноватъ въ 
томъ, что соверщенно, не отдавая себть отчета вт> фигурЪ 
и въ настоящихъ намфрешяхъ Корнилова, онъ безсозна 
тельно содЪфйствовалъ ему въ его борьбЪ за власть, выдви- 
гая Корнилова, какъ политическую силу, равноправную 
Правительству. Виноватъ въ !гомъ, что, выступая въ СтавкЪ, 
онъ превышаль данныя ему полномочя и дЪйствовалъ 
не только въ качествЪ моего ближайшаго помощника, но 
и камостоятельню ставилъ себЪ особыя политическя зада- 
чая. Виновать въ томъ, что недостаточно осв$домленный 
объ общемьъ положеши государства, и, послф долгаго ва- 
граничнаго изгнашя, не разобравшись еще въ сложныхы 
политическихъ отношешяхъ и дЪйствительныхъ ‘настрое- 
мяхъ массъ, онъ самоувфренно началъ вести личную поли- 
тику; совершенно не считаясь съ опытом и планами даже 
т$жь, кто выдвинуль его на исключительно отвЪтствен- 
ный постъ, взяль на себя формальную отвЪтственность 
за всю его государственную дЪятельность. 

Но какова бы ни была моя личная оцфнка такого по- 
ведешя Савинкова, я |долженъ рЪшительно протестовать 
прютивь относящатося ‘къ 'Савинкову и сдфланнаго на 
4-мъ ‘съБздЪ парти с.-р. 26-го ноября прошлаго года, за- 
явленмя В. М. Чернова о томъ, что въ дБлЪ Корнилова 
«боле, чЪфмь двусмысленная, можно сказать, предатель- 
ская роль выпала на долю челов$ка, который когда-то 
былъ членомъ парти к.-р.». Никакихъ данныхъ для по- 
добнаго заявленя дЪфло Корнилова не дает. Бросать по- 
добное боле чмъ неосторожное, обвинене было особен- 
но недопустимо въ такое ‘время, какое переживала Рос- 
«я въ ноябрЪ прошлаго года;—время разгула кровожад- 
ныхь инстинктовъ! 

Именно потому, что я зналь о непричастности Са- 
винкова къ заговору, мн$ и въ голову не приходило вм.5- 
стБ съ Филоненко увольнять и Савинкова. Однако, самтъ 
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Савинковъ продолжалъ съ исключительной настойчивостью 
солидализировать себя съ Филоненко, и съ утра 29-го 
августа я видфлъ, что онь ищетъ только предлога, чтобы 
уйти. Предлогь этоть былъ найденъ въ моемъ «не кор- 
ректномъ» къ нему отношени '(чего, какъ вопроса чисто 
личнаго, я здфсь касаться не буду) и въ назначени на 
пость Военнаго и Мюрского Министровъ-——Верховскаго и 
Вердеревскаго. Противъ послБдняго принцишальнаго по- 
вода отставки я тогда ничего не могъ возразить, а теперь 
должень признать, что отрицательное отнощене къ этимъ 
назвначенямь Савинкова объективно оправдалось: тЪхъ 
результатовь, ‘которые ожидались отъ назначешя на мое 
мсто «настоящихь» военныхъ, совсфмъ не получилось! 

Юднако, нужно признать, что между Верховскимь и 
Вердеревскимь была существенная разница. Умный и боль- 
юй дипломатъ Вердеревсюй отлично понималъ созданное 
корниловщиной положеюте, хотБлъ спасти, что было еще 
возможно спасти, но главной задачей ‘своей считалъ защиту 
оставшикся еще невредимыми офицеровъ флота отъ даль- 
ыБйлтикь самосудовъ и 'окончательнаго истреблевшя. Этимъ 
обтъяснялся его чрезм5рный оппортунизмъ въ сношеняхы 
съ матросскими организащями. \Однако, кое-какъ «отбры- 
киваясь» оть натиска низовъ, Вердеревсай весь ушелъ въ 
разработку и подготовку ‘ряда серьезныхь м$5ропраятй 
для того, чтобы За зиму пытаться возстановить боеспо- 
собность флота. | 

Генералъь же Верховсюй не только не могъ совершенно 
овладъть положенлемъь, но Даже не смогь и понять его... 
Быль подхваченъ политическими ‘игроками слЪва и ло- 
мчался безъ руля и ‘безъ вБтриль прямо навстрЪчу ка- 
тастрофЪ. Мн можеть быть съ болышпимъ основанемъ 
поставлено въ вину назначенше на постъ военнаго мини- 
стра, именно, Верховскаго, и я принимаю эти упреки. Это 
было самое неудачное изъ всфхъ назначенй: Верховскай 
юь свою дфятельность внесъ что-то неуловимо-комическое. 
Однако, не въ оправдане себЪ, а просто для объектив- 
ности, я долженъ сказать, что до назначеня военнымь 
министромъ Верховсый ‘представлялъ изъ себя нЪсколь- 
ко другую фигуру. Я уже не говорю © его дБятельности 
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въ СевастополБ и раньше, но еще 27-го августа въ теле- 
грамм Корнилову онъ выражалъ свою солидарпость съ 
существомь Корниловскихъ мБропрлятшШ, протестуя толь- 
ко противъ метода дЪйстый Корнилова: «Можно и нуж- 
но было м$нять политику, но не подрывать посл$дя силы 
народа во время прорыва фронта». ПруБхавъ же послБ 
своего назначеня въ Петербургъ, Верховсюй всфмъ пред- 
ставлялся, какъ «корниловепл». КромЪ того, благодаря н$-` 
которой неопредБленности поведешя во время Корнилов- 
скаго движешя, иныхъ желательныхъ кандидатовъ выби- 
рать мн было буквально не изъ кого. Вид$ть же воен- 
наго на посту Военнаго Министра захотБли вдругъ справа 
м слЪва]|. 

Шаб ло вскай. Не было ли ‘у Правительства какихъ- 
либо данныхъ при предаши суду Корнилова, Лукомскаго 
и Кислякова, Деникина и Маркова, чего-нибудь такого, чего 
у насъ нБтъ, какихъ-нибудь св$дЪый, которыя мы упу- 
стили? Мы производили разслБдоване въ ПетроградЪ сей- 
часъ, допрашивая отдЪльныхъ ‘лицъ, но, можетъ-быть, у 
Правительства есть еще что-нибудь, чего мы не знаемъ? 

Керенский. Насколько я знаю, преданы были суду всЁ 
тЪ, кто активно проявили себя послЪ формальнаго отчис. 
леня Корнилова отъ должности. Ген. Кисляковъ продсл- 
жаль дБлать соотвБ5тствуюция распоряжешя. Лукомсвй,--. 
ну, его позишя, я думаю, ясна; Депикинская исторля № 
Маркова вамъ извЪстна. 

ПГТабловский. Особыхъ докладовъ не было? 

Керенский. Напротивъ, телеграммы и поведеше Лу- 
комскаго для меня было неожиданностью, я не думалъ, 
что Лукомсв пойдетъ такимъ путемъ. Я и сейчасъ думаю, 
что, вБроятно, Лукомсай одинъ изъ послфднихъ при- 
мкнулъ. Все-таки, суть этого дфла, несомнЪнно, въ За- 
войко, Аладьин$ и Ко. | ро Иа | 

Раупахъ. Вопросъ, который только-что предложить 
ПредсЪдатель, пасъ интересуеть потому, что въ редакшли 
было указано, что они предаются суду за мятежь. Каюя 
фактичесая данныя свидфтельствовали о томъ, что они 
участвовали въ мятежЪ? 
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Керенск!й. Это вы переходите въ область квалифи- 
каши того преступленмя, которое они совершили. 

Мы считали, чтю явное неповиновене Верховнаго Глав- 
новомандующаго Верховной Власти и отказъ его отъ сда- 
чи должности, съ тъми призывными прокламалями ц при- 
пазами войскам, которые издаваль Порниловь— мятержсз. 
А участники и сторонники его являются участниками мя- 
тежа. Преступлен!е всегда опредБляется по главному ви- 
нивнику. Я не знаю, какъ еще по другому квалифициро- 
вать?! 

Раупахъ. Но степепь участя Кислякова, Лукомскаго, 
Деникина, Маркова? 

Керенск!й. У насъ, кажется, вообще предполагается 
такъ: если Временное Правительство принимаетъ м$ры 
пресл5дован1я, то оно является организащей мятежниче- 
ской!.. Но это зависитъ отъ точки зрЪная!.. Для меня не- 
сомнЪнно, что генералъ, который позволяетъ себЪ пазы- 
звать Временное Правительство «агентами н$5мецкаго шта- 
ба» и объявляетъ себя властью—мятежникъ. Я не знаю, 
вь чемъ неправильность квалификаши?! 

Раупахъ. Я противъ квалификащи не возражаю, но 
были ли данныя противъ Деникина, Лукомскаго, Кисля- 
кова, Маркова и другихъ? 

Керенский. Они продолжали сотрудничать съ воз- 
ставигимт, генераломъ—совершенно достаточныя данныя. 
Когда генералу Лукомскому предлагается принять долж- 
ность Верховнаго Главнокомандующаго, что онъ обязаиы 
сдЪлать по закопу, и, въ случаБ сопротивлешя Корнилова, 
его арестовать, онъ заявляетъ, что онъ не можеть этого 
сдБлать, потому что онъ на сторонф$ Корнилова. Что же 
еще нужно!? 

Предс$датель. Вотъ, затБмъ по поводу Новосиль- 
цева (ПГредс$д. Гл. Ком. Союза Оф.). Какъ произошеяъ его 
арсстъ? Не было ли какого-либо доклада по поводу дЪИ- 
стай Новосильцева? Какъ его арестовали? 

Керенск!й. Новосильцевъь былъ арестовать по м$ст- 
ной инищативБ. 

Председатель. ВЪдь, ошъ председатель Главнаго Ко- 
митета, но опъ ие находился тамъ. 
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Керенск:й. Онъ уБзжалъ какъ-разъ вЪъ то время. 

ПредсЪдатель. Какъ\будто бы приказь объ его аре- 
ст быль отсюда тожег.. 

Керенск!й. Я думаю, что если быль приказъ, то 
это былъ приказъ \въ порядк$ административномъ. Вдь, 
Правительство Военный Министръ и Министртъь Внутрен- 
нихь ДЪфль—имБютъ право арестовать вообще, кого мы 
хотимъ, по нашимъ соображенямъ. 

ПредсЪдатель. Я только въ смыслБ свфдБнйй, г-н 
Министръ. Быть-можетъ, у Васъ были свЪ дя? 

Керенск!й. Точныхь? НЪть. Лично я убЪжденъ ‘(ло- 
казать, быть-можетъ, въ условяхъ нашего розыскного дфла 
не удастся), ‘что часть союза офицеровъ, и въ частности 
Главнаго Комитета, была весьма близка ко всЪфмъ попыт- 
камъ, и къ этой, въ томъ числ$. Я ‘уже говорилъ, что въ 
приготовленяхъ, когорыя здЪфсь, въ С..ПетербургЪ, дБла- 
лись, часть союза офицеровъ участвовала... Я уже не гово- 
рю ю легальныхъ, такъ-\сказать, телеграммахъ, — онБ всЪ 
подписывались Новосильцевымъ... Какь онъ велъ себя 
во время этого дла. Если бы онъ Не уБхалъ, то, я думаю... 
Вотъ, если бы, напримфръ, Де-Семитеръ появился теперь 
(онъ скрылся, когда его хот$ли арестовать, и этимъ са- 
мымъ ‘въ извфстной мЪБрЪ подтвердилъ подозрЪя). Но, 
если бы онъ появился, онъ прекраснфйшимъ образомъ былъ. 
бы возстановленъ въ своей должности: онъ—-офицеръ Ге- 
неральнаго штаба, нужно его поддержать, а мы, прави- 
тельство, ничего, конечно, кромф явнаго пристрастя и 
произвола, проявить не можемъ. Онъ бы могъ служить (Де- 
Семитлеръ, по достовф$рнымъ свЪдёвшямъ, былъ однимъ изъ 
самыхъ главныхъ агентов заговора въ Петербург. Черезъ 
него «проходили» тъ лица, которыя направлялись изль став- 
ки и изъ фронтовъ въ столицу «для содЪфйств1я». У него 
была одна изъ такъ-называемыхъ явочныхь конспиратив- 
ныхъ квартиръ, и т. д.. Къ моменту ‘появлеюя соотвт- 
ствующихъ чиновъ въ его квартирЪ для обыска и ареста, 
онъ уже выЪхаль въ Финляндю; къ сожалБшю, конспира- 
тивно-техническая сторона подготовки движеювя осталась, 
насколько я знаю, соверщенно неосвфщенной въ работах, 
слЬдственной комисси. Поэтому "только фигуры Завойко, 
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Аладьина и т. п. получили слишкомъ рфзюя очертаня въ 
дфлф. Только эпизводъ съ Крымовымь немного приподы- 
маетгъ завЪсу надъ технической стороной дБла. Гакой про- 
бЪль объясняется не (только большой сплоченностью, хой 
среды, которая руководила военной и конспиративно-тех- 
ннческой стороной дфла, но и ТЪмМЬ, что, подъ вмятемъ 
во-время сдфланныхъ ‘контръ-маршей |(провокашя, «недо- 
разумБн1я» и т. д.) и хорошо поставленная оборонительная. 
кампания въ прессЪ по германскому правилу: лучшая юборо- 
на, это-—наступлене,— внимаюе слфдственной комисаи не- 
вольно было сосредоточено, главнымъ образомъ, на тфхъ 
сторонахьъ дЪБла, которыя ‚особенно. тогда заинтересовали 
общественное мниЪче. . 

'А тБмъ временемъ исчезла возможность по св$жимъ 
слфдамъь проникнуть въ самую лабораторлю заговора! 

ОтвЪчая на вопросъ о НовосильцевЪ ссылкой на Се- 
митьера, я тЪмъ хотЬль подчеркпуть, что я не сомнфвался 
въ участии Новосильцева въ движеми Корнилова и вмЪсть 
съ тБмъ хотБлъ указать комисси на ту большую обосно- 
ванность, при ‘которой мы только и считали возможным 
ирннимать м5ры предупрежденя въ ‘административномъ по- 
рядкЪ. ' 

Вообще, по тексту стенограммы можно замфтить, что 
въ этомъ м5стБ допроса Я говорилъ н5сколько раздра- 
женнымь топомъ. Сознаюсь—я былъ раздраженъ той чрез- 
м5рной безпристрастностью нфкоторыхъ членовъ Комис@и, 
которая переходила уже въ Явную склонность не видЪть 
ничего пресптупнаго ‘въ дфятельности ‘лицъ, привлеченныхъ 
къ отвЪтственности по дблу Корнилова. Въ такомь На: 
строетии части Комисми я видЪлъ нарушеше почти един- 
ственнаго, данаго мною олфдственной 'Комисаи при нача- 
ЛЪ ея дБятельности указанля— «Вести слтздетвзе, не подда- 
ваясь никакимь посторонним ‘вллянлямь». Думаю, что весь 
характерь моего допроса достаточно свидЪ5тельствуетъь, что 
оть «вмяшя» Правительства Комисая была боле, чБмъь 
свободна. Я полагалъ, что во имя своего ‘же достоинства 
Комисся не должна была ‘допускать въ вопросахь отдЪль- 
ныхъь своихь членовъ признаковъ вляня про - корни- 
мовскаго общественнаго миЪшя. 
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Я даль еще два показашя слБдственной комисси. Въ 
телеграмм отъ 2-го сентября № 8887 на имя ПредсБдателя 
Комисаи, гдЪ я 'говорилъ о недопустимости вмяшя, я 
предложилль еше вести слЪдстве «самымъ эпергичнымъ об- 
разомь и копчить его въ кратчайций срокъ». А третье и 
послфднее укаваше, данное мною устно ПредсВдлатеню Ко- 
мисси, заключалось въ томъ, чтобы слЗдствениая комисая 
ограничила свою д$ятельность въ военной средЪБ по воз- 
можности только обслфдоващшемь виновности главиыхЪ 
участниковъ. Эти два послБднихъ указашя я сдБлалъ по- 
тому, что считалъ необходимымъ въ кратчайций срокть пара- 
лизовать вшяние въ армш самаго стращнаго, можеть быть, 
послБдетвая Корниловщины — возрооюденая в5 ар.изи недо- 
ёрая (ко всему офицеретву со стороны солдатской массы. 

Нредс$датель.— Опять-таки въ связи сл, газетными 
зам’Бтками. У насъ не было показашя Алексфева, а въ газе- 
тахъ было, относительно приказания полк. Короткову взять 
Могилевъ. Былъ ли данъ 'приказъ въ перодъ паконлешя 
войска? 

Керенский. Да, быль. ДЪло вотъ въ чемъ. Мюй илантъ, 
къ счастью доведенный до копца, заключался въ Томъ, 
чтобы мирнукмь путемъ ликвидировать эпизодуь сл, Корни- 
ловымъ, по возможности безъ всякихъ эксцессовъ. Быть 
вызвант, генералъ ие который взяль па себя эту 
очень трудиую миссно. А вт, это время мы были осаждены 
цБлымть рядомъ... 

Предс$ датсль. Требовашй. 

Кс ренпск!й. Не только требовании, по ‘и отчасти ро- 
томъ оказавшимися фаптастическими свбдБуиями въ а т 
окружешя Могилева фортификашопиыми сооружениям: 
устаповки пулеметовт, и орудй па склопахъ и 
горки и въ губери. саду. КромЪБ того, всюду самовольно 
начали возникать отряды войскь, которые стремились и“, 
Могилеву для подавлешя Кор. гь копц?-конповъ осн. 
Воен. окр... 

НредсБдатель. По ловоду воть дыржешя эшело- 
ПОВЪ... 

Керен ск: й. Командуюций Моск. воен. окр-мъ, даже, 
когда геп.’Алексфевъ убхаль туда въ ставку, очень ка- 
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тегорически настаивалъ на томъ, чтобы ему немедлепно 
разрЪшено было двинуть смБшанный отрядъ изъ пЪхоты, 
артиллерли и кавалери ‘по направлемю къ Могилеву. И 
вотъ когда отрядъ Короткова самочинно появился въ Ор- 
игБ, я далъ телеграмму полк. Короткову, о томъ, чтобы 
оъ подготовлялъ, организовывалъ наступлене, но чтобы 
он, дЫйствовалъ только по соглашенио съ АлексБевымь. 
Такимъ образомъ все вводилось въ извЪстныя рамки. 

Предс$датель. Такъ что все это движение отдЪль- 
ныхь частей и въ частности вотъ это организованиое Моск. 
В. окр-омь, оно обязательно. повиновалось Времен. Прав-ву? 

Беренс кий. Намъ, собственно, нужно было въ из- 
вБстномь ютношениг осторожно дЪйствовать. Я лично 
всБмъ этимъ св5дБшямъ не особенно довЪрялъ, но на всямй 
случай нужно было считаться со всф$ми этими слухами. 
ВБдь, если бы мы не приняли пикакихъ мфръ, а потомъ 
оказались бы эти слухи дЪйствительностью, я тогда оказался 
оы уже окопчательпо «предатслемъ и контръ-революшюопе- 
ромт.». Лостов5рнымт оказалось только ‘то, что дЪБйстви- 
тельно осадное положение было введено въ Могилев и ‘иф- 
который терроръ довольто серьезный тамъ былъ. Корни- 
ловь тамъ прямо и объявилъ, что т, кто будетъ противъ. 
пего, будутъ разстр$Злизваться. Это, собственно говоря, спа- 
систь всбхъ участпиковъ, т.к. каждый изъ нихъ теперь 
иметь основаше ссылаться на то, что дЪйствовалъ подъ 
терроромъ, создавшимся въ МогилевБ. 

‘ПМирпая ликвидащя самого Корнилова въ СтавкБ5—это 
одно изь тзхъ воспоминавшй, которое даетъ миф величай- 
шее правственпое удовлетворен!е! Какъ и въ самомъ на- 
чадо револющи иеобходимо было во что бы то ни стало 
охрапить жизиь отлБльцыхь людей отъ дикихъ самосудовль, 
и 290 я сдБлалъ. Посл иЪкоторыхъ колебаюй, я наста- 
нвалть па примяти:г теи. АлексБевымъ должности началь- 
пинка штаба Верх. Глав. 

Несмотря па все раздражеше противъ него въ широ- 
кихь демократимескихь кругахъ, песмотря на сго личные 
упорные отказы ть течеше двухъ днсй (пока не выясии- 
‘юст, реальное соотношеше хиль); настаивалъ все время 
какь только пойялъ, что лишь ‘Алексфевъ благодаря своей 
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близости къ ставкБ и огромному вшянш своему въ выс- 
шихь военныхь крутахъ, могъ усп5шно выполнить задачу 
безболЪзненной передачи командовавшя ‘изъ рукъ Корни- 
лова въ новыя руки. 

'АлексЪевъ былъ вызванъ, насколько помню, рано ут- 
ромъ 27-го ‘августа. Въ ночь на 28-е онъ былъ уже въ Пе- 
тербургЪ и до утра 30-го августа не давалъ рЪшительнаго 
отвБта на сд5ланное ему предложене принять должность 
Начальника Штаба. А, между тБмъ, время шло; вопросъ о 
Верховномь Командоваши оставался невыясненнымъ въ 
СтавкЪ; въ самомъ сердиЪ армии, все оставался Корниловъ, 
продолжая отдавать техничесвя приказашя. Все это стразш- 
но нервировало массы, которыя и безъ того не пришли 
еще въ себя оть охватившей ихь паники. На этой почвЪ 
съ каждымъ часомъ все быстрВе росло настроеше «са- 
мим'ь» итти «покончить» сы Корниловымъ, разъ начальство 
не то не можетъ его «убрать» изъ ставки, не то само 
къ иимНь «стакнулось». Положеве становилось прямо кри- 
тическимь, т.к., не говоря ‘уже ю соображеняяхъ гуманпо- 
сти и чести, нельзя ‘было допустить малЪйшаго перерыва 
и тЪмъ болБе потрясеная въ дЪфятельности Ставки.. Медли- 
тельность одной стороны и нервная настойчивость другой 
дБлались прямо невыносимыми. „Гогда мнЪ пришлось при- 
ОЪгнуть къ ультимативнымь воздЪйствямъ по отношеню 
къ медлившимь и въ то же время сдерживать нервничав- 
шихъи рвавшихся на «усмиреняе» Корнилова добровольцевъ. 
Привожу юзограмму юотъь 1-го сентября начальника моего 
кабинета Барановскаго въ Ставку, отлично рисующую тог- 
далинее положене вещей. «А. Ф. Керенсюй поставиль ге- 
нералу 'АлексБеву срокъ 'щва часа, который истекъ въ 
19 ч. 10 м., до сихь поръ ютвфта н5ть. Главковерхъ 
ттребуеть, чтобы ген. Корниловь и его соучастники были 
арестованы немедленно, ибо дальнфйшее промедлеше гро- 
зигь неисчислимыми бБдствыями. Демократя взволнована 
свыше мБръ и‘все грозить разразиться взрывомъ, послЪд- 
стыя котораго трудно предвидЪть. Этотъ взрывъ въ форм 
выступлешя Совфтовъ и ‘большевиковъ ожидается не толь- 
ко въ Петербург, но и въ МосквЪ ивъ другихъ городахъ. 
В; ОмскЪ ‘арестованъ Командующий войсками м власть 


перашиа къ СовЪтамъ. Обстановка такова, что дальше 
медлить пельзя: ‘или промедлеше и гибель всего дБла спасе- 
шя родщиы или пемедлешныя и р’Бшительныя дЪфИствя и 
аресты указацныхь вамь лицъ. Гогда возможна еще борьба. 
Зыбора ттБтъ. А. Ф. Керенскш ожидаетъ, что государствен- 
ный ‘разумь подскажетъ ген. АлексБеву рЪшене и онъ 
примету, сго пемедленио: арестуйте Корнилова и его со- 
хчастниковь. Я жду м аппарата вполнБ опредБленнаго 
отв’Бта, единственно возможнаго, что лица, участвуюция 
возстаный, будуть арестованы... Для васъ должны быть по- 
пятины ть политичесюя движешя, которыя возникли и воз- 
никають ма почь обвиненя власти въ бездЪйстви и по- 
пустительств. Нюльзя дальше тамь разговаривать. Надо 
рфшиться и дЪйствовать». На это нфсколько спустя послтБ- 
довалл, отвБть самого генерала АлексЪБева: «Около двадцати 
двухь часовь вечера ген. Корпиловъ и т. д. арестованы». 
А въ это же время ген. Верховский, уже Военный Ми- 
нистръ, проситъ, почти требуетъ у меня, разрышешя на 
цБлую воспиую экспедишю въ Ставку и посылаеть Алс- 
ксъеву слБлуюшую телеграмму: «Сегодня выфзжаю въ 
Ставку съ крупнпымъ вооруженнымъ отрядомъ дл того 
чтобы покопчить съ тфмъ издфвательствомь падъ здра- 
вымъ смысломъ, которое до сихъ поръ иметь м$сто». 
«Корниловъ и друше (идетъь перечислеше фамилий) доля:- 
пы быть пемедленно арестованы,— это является цфлью мо- 
сей поБздки, которую считаю совершенно необходимой». 
ЧрезмБриая нервиость и агрессивность тона Верховскаго 
отчасти, можеть быть, объясняется тЪми разговорами, ко- 
торые 24 августа Верховсмй имБлъ въ СтавкЪ, и той теле- 
граммой за № 6,457, которую отъ 21 августа получилъ 
онъ отр геисрала Цорнилова: «Въ пастоящую грозную 
минуту, дабы избЪжать междоусобной войны и не вызвать 
кровопролиля на улицахъ Первопрестольной, предписызаю 
вамь подчиниться миЪ и впредь исполнять мои. приказаная». 
Всрховскому на ©сго неоднократные запросы я также, 
какь и полк. Короткову, неизмБино отвБчалъь прелло- 
жешемъ «готовиться», по безъ моего разрфшешя не вы- 
ступать. Только съ громаднымъ напряжешемъ, пуская въ 
ходъ все свое вияше и пастойчивость, мнЪ удалось пред- 
|: 12 
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отвратить возможное осложненме въ СтавкЪ. Цонечиеа, вы 
показатяхъь ген. Алексева вся эта тяга добровольцевт» 
къ Ставкф превращается въ какую-то «злую волю», кото- 
рая во что бы то ни стало хотБиа «толкнуть войска па Мо- 
гилевъ». Нетрудно догадаться, гл ишеть ген. Алексвевъ 
сточникъ этой злой воли! Ну, да Богь съ нимь. 

|Какь бы тамъ ни было, задачу, возложенную ‘на него 
но ликвидаши Ставки, ген. АлексБевъ выполниль. Ланитель- 
ное сотрудничество для насъ обоихь было иевозможво. 
Алексфеть подаль ‘въ отставку. Я безт, возражеш! ее лри- 
иялъ. 

Кстати, пе могу ие всиомпить, что въ Быховской тюрь- 
мБ все время, пока я былъ Главковерхомъ, ген. Корнилова 
постоянно охраняли ие только солдаты, по и его личный 
понвой изъ текинцевъ, тБхъ самыхь, вмЪстБ сь которыми 
н съ пулеметами омь прЕБзжаль ко мн"В въ Зимтй лворепъ. 
Такая двойная охрана была создана ПредсЪдателемь СяЪд- 
ственной Комисми, для того, чтобы сторожить Корпилова 
не только отъ побБга, тю ни оть солдатскаго самосудя. 
Номню, какъ иастойчиво травила меня за это лфвая прес- 
са, и какъ будупий нопуспиинель дикой расправы сь Чухо- 
пивымъ ген. Бончъ-Бруевичъ являлся ко миф во главБ съ 
лепуташей отъ м$5стнаго «совдепа» сл> шребованлемь «уорать 
текинцевъ изъ Быхова», которымъ революшюонный трибу- 
несть не довБряеть, и усилить охрану Цориилова. Я быль 
возмущенъ такой ролью генерала русской службы, в. 
прошломъ одного изь в5рн5йшихьъ слуть царизма, хотЬль 
убрать его изъ Ставки, и помию, кактъь чистый и честных 
Духонинъ заступился за пего. Такова судьба!|. 

ПредсБдатель. У меня общихъ вопросовь г"БтТЪ. 
Можеть быть, господа члены имбютъ вопросы? 

Колоколовъ. Я имБю вопросы. 

Керенсктй. Я долженъ самъ дать общее закночене 
этому показашю. Скажу, очень трудно, я думаю, дня 
СлЬдственной Комисаи и, можеть быть, певозможно бу- 
дегъь установить дЪйствительную картину, настоящих 
лицъ, принимавшихъ участе въ организащи Корпиловскаго 
выступленя. Въ этомъ вина уже и администращи, и ча- 
шего правительства, что мы не можемъ, по отсутствии 
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розыскной части, дать тБхъ матераловь, которые пагБла бы 
возможность ирсдъявить вамьъ старая власть. Мы ихъ 
предъявить не можемь. Но для меня лично несомиыню, 
что за Корниловымь работала совершенно опредфлениая 
груниа лицъ, связанная ис только готовящимея плапом’Бр- 
нымЪъ заговоромтъ, по и обладающая большими матераль- 
ны.нн средствами и располагающая возможноетью нолу- 
чить средства изь банков. 9дто для меня совершенно не- 
со. +оНнНо. —_ 

[Зиаменитое письмо геи. АлексБева кь Милюкову оть 
12 сентября, опубликованное въ № 249 оть 12 декабря 
1917 г. въ «Изв. Ц. И. В. С. Р. ц С. Л», превратило 
эту мою субъективную увЪренность, которая ни для кого 
не была обязательна, въ объективную дБиствительность, 
которой уже никто ие сможетл, отрицать. 

Главная ц$ль письма — привлечь впимаше «честной 
исцати» кт, страцшой судьбЪ арестоваиныхъ по дБлу Кор- 
иилова,—«видимыхъ участниковъ заговора», которыхъ «са- 
мьдгь примитивнымл, изъ судовъ—суду военно-револющов- 
ному и заслуженной смертной казни» хотятъ предать «ие- 
видимые участники заговора», «вериителей судебъ» и «ру- 
ководителей слЪдств!я». Ц5Бль такихъ гнуспыхъ дЪйстый 
«вершителей судебъ» гепералль объясиястъь очень просто: 
«Ирестуилеше Корнилова ие было тайной для членовъ Пра- 
вительства. Вопросъ этотъ обсуждался Савинковымъ, Фи- 
лоненко и черезь них съ Керенскимъ. Только примитив- 
пый воепно-революцюниый судъь можеть скрыть участе 
этихь лишь въ предварительныхъ переговорахъ п согла- 
нешяхъ. Савииковъ уже долженъ былъ сознаться въ пе- 
чати въ этому... Учасме Керенскаго «безспорно». Во-пер- 
выхь, ген. АлексБевъ должень былъ бы пе просто утвер- 
ждать, а спачала еше доказать это,— «черезъ нихъ съ Кое- 
ренскимъ», такь какъ до сихъ поръ объ этомъ «черезъ» 
никому вт, свЪтБ, кромЪ ген. АлексЪева, извБстно ие было. 
И пока ген. Алексфевъ не опубликуетъ данныхъ, которыя 
позволили ему это утверждать, оть заслуженно можеть 
посить зваше клеветника. Во-вторыхъ, ни до, пи послЪ 
12 сентября СавинковЪ нигдь печатно не сознавалея в за- 
говор, а говорить только о тбхъ дЬйствительныхь перс- 
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говорахъ ип соглаишешяхь (ие исполиявшихся Корянню- 
вымъ), которые ничего общаго съ Цорниловскимъ вы- 
ступлешемъ не имБютъ. 

На чемь же еще основывается «безспорность» моего 
участя, тен. Алексфевь?-— На движение З-го коинаго во 
глав5 съ Крымовымъ корпуса, па телеграмм Корнилова 
№ 6,394, посланной Савинкову въ 2 ч. 30 м. почи 27 ав- 
туста, о введенти въ ПетербургЬ зоеинаго положешя и, 
наконецъ, па телеграмм Лукомскаго № 6,406, говорящен 
о сдБланномъ Савинковымъ и Львовымъ «отъ моего имел 
предложемя ген. Корнилову.— Воть и все! Каждому, кто 
ознакомился съ этимъ моимъ показашемъ и объяснениями 
къ пему, я думаю, ясно, что этими данными доказать мое 
участе въ заговорф совершенио невозможно, есяи ие 
придавать фактамъ зав$домо лживаго толковашя. Геперать 
АлексЪфевъ не могь-не знать ц истор Крымовскаго кор- 
пуса, и дБйствительнаго смысла телеграммы Лукомскаго 
и, наконецъ, настоящихъ причийъ вызова войекъ въ рас- 
поряжеше Временнаго Правительства: вс документы, нуй:- 
ные для того, чтобы знать правду, были въ его распоря- 
жеши, какъ Начальника Штаба Верх. Главноком. И, зо 
всякомъ случаф, вт, начал Ы сентября, когда ош строчилъ 
свой интимный доносъ, онъ имбль возможность полу- 
чить вс нужныя ему разъяснешя, какь отъ Предсфдателя 
СлЪдственпиой Комиссии, такъ и отъ меня личио. 

Итакъ, «участники ‘певидимые хотятъ погубить вили- 
мыхъ» и этихь видимыхь участниковъ обязаны спасти тъ, 
ю7то зналь 0600 всемь. Кто же они? «ДЪло Корнилова ие 
было дБломъ кучки авантюристов, —пишюетъ Алексфевть, 
оно опиралось на сочувствие и помошь широкихль круговь 
нашей интеллигениои...Вы, 5.Н. (г.-е Милюков) 90 извени ре- 
ной степени знаете, что пБкоторые круги нашего общества 
не только знали 000 всемь, пе только сочувствовали идейио, 
но, какъ могли, помогали Корнилову... У. меня есть еще 
просьба. Я ие знаю адреса господъь В. П. + другие. Семъи 
заключенных офицеровъ начинають голодать... Я \1- 
стойчиво прошу ихъспрйти на помощь. Не бросят, же 
опи на произволь судьбы и голодаше семьи тфхъ, съ кЪмъ 
они были связаны общиюостью идей и иодготовки. Я очень 
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прошу вась взять па себя этотьъ трудъ и извБстить о ре- 
зультатахь. Въ этомъ мы, офицеры, бол”5е, чмъ заиитерс- 
сованы». Все это содержаше 'АлексБевскаго письма не было 
бы серьезнымъ указашемь на чьс-лабо участе въ Кории- 
повскомъ заговор, особенно ‘если принять во виимаше 
чрезвычайную свободу; въ обращеши съ фактами ген. Але- 
ксБева, если бы эта «просьба» оказать помощь и начать ие- 
медленную кампанию въ пользу обвиняемыхъ па стран. «че- 
сгной печати» не сопровождалась бы убйственной для тТЪхь. 
кого имть ввиду 'авторъ письма припиской: «Гогда, т.е. 
(ссли просьба не будеть немедленно удовлетворена. А. В.) 
г.Порниловь вынуждень будетъ широко развить передъ Су- 
долгь всю Подготовку, встф переговоры съ лицами ч кругами, 
нь участие, чтобы показать русскому народу, съ кБмъ онъ 
мель, каюя истинныя цфли онь преслБдовалъ и какъ, въ 
тякслую минуту, оть, поминутьый всЪми, съ малымъ числомъ 
офицеровт, предсталъ передъ сифшнымь судомъ... Воть 
суть моей мольбы къ Вамъ». Не имБя весьма вБскихъ дока- 
зательствт, въ рукахъ, такими недвусмысленными угрозами 
разоблачатй не сопровождаютъ просьбы о помощи даже 
нгаотажисты! Я не хочу; вовсе ‘касаться моральной стороны 
такого способа просить: Рбмъ болЪе, что, видимо, ген. 
АлексБевъ лучше зналъ среду, къ которой обращался, чБмЪъ 
я. Шо крайней м5рЪ, въ номерЪ отъ 13-го декабря 1917 г. 
газеты «РЪчь» авторъ передовой статьи находитъ, что въ 
инсьмБ 'АлексБева иБтъ ничего компрометирующаго» п, что 
оп «рисуегь автора чрезвычайно чистымъ и благородным». 
Разныя бываютъ поняшя о ‘благородствБ и чистоть! '(Ко- 
нечно, авторть передовой статьи тутъ же спБшитъ ирисоеди- 
ниться кл, соверщенно правильному взгляду» Алексфева 
иа «двойственную позишю Керенскаго» въ дл Корнилова. 
Я ие послБдую въ премахъ политической борьбы ни за 
ЛаскоБевымь, пи за органомъ г. Милюкова и еще разъ 
новторку что письмо АлексЪева, убйствениое для участни- 
ковь и организаторовъ Корпиловскаго выступлешя, ни- 
коимь образомъ не должно быть использовано, какъ ору- 
де борьбы съ цфлыми парилями и группами населеня|. 

Лн беръ. Одинъь вопросъ, А. Ф., когда предполага+ 
лось введеше воениаго положешя въ ПетроградЪ, не пред- 
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полагало ни ШМравительство, что опо можеть ветртить 
противодфйствае, и, во всякомъ случаф, рфзко отрицатель- 
нос со стороны Сов$товъ отношене, если предполагалось, 
то ме предполагалось ли принять каюмя-либо мБры? 
Керенский. Я могу сказать, что если въ Правите. и 
стьВ были разговоры © болышевикахт, то разговоровл, 
« СовЪтахь, которые въ то время были далеко не больше- 
вистекими н о Ц. И. К. никакихъ пе возникало. 
ПЛиберт. Я должень опредфленно сказать, что Са- 
зинков показывать, что это играло очень большую роль. 
О опредзлетно показывает, что возможно было ожидать 
противодЪйствя, имепно, со стороны СовЪта и, ссли бы по- 
добное предположеше о сопротивлеши могло имфть мБето, 
то, конечно, кориусъ могъ бы пригодиться ни для этого. 
Лля насъ важно возстаповить, вообще, было ли подобное 
предположене Правительствомь обсуждаемо пли нЪтъ. 
|Лля ‘того, чтобы было яспо, о какомь противодЪЬИ- 
сть! Совфтамт, говорилъ самъ Савилковь, привожу соот: 
вБтетвуюшую выписку изуь составленной уже послЪ 27-го 
августа, а, слфдовательцо, въ условяхь паиболбе бааго- 
приятиыхь для того, чтобы слова Савипкова изложить воз- 
можно ближе къ памбрепямь Ставки, изь составленнаго 
геп. Корвиловымъ, Лукомскимъ н Ромаповскимъ протокола, 
о «пребываии вт, Могилев управ. Воен. Министерством 
23 и 24-го ‘августа»—«Вамь, конечно, известно, говорилъ 
по этому протоколу Корнилову Савинковъ, что при\мфрио 
28-га или 29-го авг. вь ИетербургЬ ожидается выступление 
сольшевиковт. Опубликоваше вашихт, требовашй, приво- 
лимыхь вами черезъ Времен. Прав., конечно, послужить 
толчкомь для выступлешя большевиковъ, если бы послтБд- 
исе почему - либо задержалось. `Хотя вл, пашемь расноряже- 
пи! достаточно войск, но па нихть мы вполиЪ разсчитывать 
ие можемь. Тфмъ болЪе, что еще ‘пеизвЪстно, какъ ць 
новому закопу отнесется С. С. п Р. Д. ПослБднй также 
можетт, оказаться противл» Правительстваци тогда мы разсчи- 
тывать па папит войска не можемъ. Въ случаЪ, если кром\ 
большевиковь, выступять и члены С. Р. и С. Д., то пам 
придется дЪиствовать и противЪ нихъ». Даже изъ этого 
изложешя словл» Савипкова явствустъ, что о СовЪфтахъ 
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опт, говорить только предположительно, въ связи съ ихъ 
отношетемт, къ будущему закону, который тогда еще и 
во Времен. Прав. не обсуждался, но такъ какъ во Времен. 
Прав. находились представители Ц. И. К. С.Р. и С. Д., то 
очевидно и этогь предположительный случай въ дЪйствн- 
тельности былль невозможенъ, такъ какъ нли военный за- 
копопроекть былъ бы принять вь формахь, премлемыхъ 
дия всей коалиши, а слБдовательно и для СовБтовъ, или 
само коалишониое Правительство перестало бы существо- 
вать до прииятя этого проекта. 


Когда Савинковъ ознакомился съ этимъ пость-фактумтъ 
н рь его отсутствие составленнымь протоколом, то’ ягь 
едьлать ©слЪд. къ тексту замБчаше: «словь «требовашя 
ген. Корнилова» я пикогда ме употреблял». Не было у 
меня и мысли, что С. Р. и С. Д. непремБнио выступять 
против Времен. Прав., вь случаБ возникновеня безпо- 
оядков'ь. У настойчиво приводилль мысль, что испрошен- 
ый мною от Верх. Глав. по поручен. министра—ипред. 
Зи коипный корнусь поступалъ въ распоряжеше Времен. 
Правительства, должень заниищать Правительство отъь 
всякихь выступлений, откуда бы опи ин шли. Если бы къ 
моменту возсталя болышевиковъ С. Р. и С. Л. были бы 
больщевисютскими, ло вь такомъ случаЪ З-й- конный кор- 
нусь должеть быль бы дЪйствовать и противъ СовЪта 
о Е 

Керен ск!й. Видите ли, составь правительства вамль 
пасть представлеше, что и о Ц. И. В. С. С. иР. Д. чо 
(СовЪфтБ, какь таковомъ и разговоровъ не могло быть. ‹ 

ЗатЬмь, вводить военное положеще ие предполагалось 
вьь формахъ одозныхъ для широкаго общественнаго мн'Ышя. 
С[аконетщь, если и были разговоры о большевикахъ во- 
обще (вы знаете, всегда ходили слухи о возможности по- 
вторешя событш 3-го и 5-го юля), по предполагалось, что 
большевики будуть съ одной стороны, а вея страна по 
Оругой стюронъ (баррикадь). 

ЖКолоколовъ РазрЪшиже предложить вопросъ. Воть 
вы изволили сказать, господинь министръ, что иЪтъ ника- 
кихь данныхь, которыя могли бы съ совершенной точно- 
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стью установить наличность заговора, по все-таки есть у 
васль камя-либо данныя, провфрка которыхь была бы меоб- 
ходима для слфдетвенной комисси? 

Керенсктй. Я могу только отвБтить, спросите М. И. 
Терещенко, Мин. Ин. ДЪльъ, не помнитъь ли оиъ разтовора, 
который онъ передаваль мнЪ, какъ Завойко говорилъ © 
гЬхь средствахъ, которыми «они» располагают для пиз- 
вержешя Правительства. 

[Во время моихъ странствовашй посл 25-го октября 
я встрБтиль одно лицо, которое разсказало мн о ло- 
стов’Брно извфстныхь сему подобныхь же разговорахъ съ 
Завойко въ начал лБта прошлаго года]. | 

Но, я долженъ сказать, что въ настоящее время очень 
трудно, вообще, давать свёдЪшя. Сл» момеита переворота 
у насъ совершенпо перестали отдфлять Правительство отл» 
частных лицъ: тф свБдня, которыя мы имБемъ въ каче- 
ств5 членовь Правительства, очень быстро лБлаются до- 
стоямемь кого угодно и превращаются въ оруде личныхь 
счетовъ съ требованемъ доказательствъ заинтересовапных 
аищь и т. д. Объ организащи заговора группой военныхъ 
людей, офиперовь, мы имфли весьма точныя сьБдфая и 
за участниками заговора, поскольку это было для пась воз- 
можно, сл$дили. Собышя Корниловеюшя показали, что Мы 
кое- что знали, ЗатЪмь большой «освБдомлеиностью» обла- 
дала и часть Сов5та Союза Казачьихтъ войскъ. Лля меня 
это тоже несомнфнно, но опять таки это сейчасть еще не 
доказуемо формально и т. д. Однако, по многимъ соображг- 
зпямь изслфдовашя въ эту сторопу (военную) ие желатель- 
но вести сейчасъ... Ла просто результаты не окупятъ тБХхь 
послЪдствИ разслЗдованя, которыя неизбЪжно будулль, су- 
дя по теперешиимъ настроешямъ массъ. Памъь не желатель. 
по, я лично пе хотБлъ бы создавать повыхъ поводов”, 
для розни между отдфльными группами паселеная, потому, 
что за дюйствзя отпдельныхь лиць группа, како таковая, =» 
отвьчаеть. 

Колоколов`ь. Затфмъя хотЪлъ бы вамъ предложить 
таковой вопросъ: вотъ въ сообщетяхь вашего именин отгъ 
27-го августа значится, что дБйствительность полвомошй 
члена Гос. Думы Львова Корнилов подтвердить, между 


тБмь вь леитБ” но прямому проводу говорится—«да, я 
подтверждаю, что я просиль васъ пруБхать въ Ставку». 
Воть я хотБль бы спросить васъ, почему вы считали, что 
опь подтвердилъ дБиствительниость полномочий. Я хотБль 
оы болфе подробиаго разъяснешя во избЪжаше криво- 
толков.ь. 

Керенский. Талю есть ц другое. Оть имени Влал. 
Ишк. я говориль: «Алек. Федоровичть сомифвается, испо.1- 
пять ли, и не довЪфряетъ, я корошо не помню, какъ ‘гамъ 
сказано. ГдЪ эта лента (Колоколовъ даеть ленту Керен- 
оскому, изъ которой Керенский читает отдЪльныя мЪста). 
Гуть изь самой конструкши фразы изъ контекста совер- 
шенно ясно, что полномошя Львова Корниловъ нодивердиль. 
Нея обстановка, все содержаше разговора совершенио ясис 
показывали, что генералъ Корниловъ понималъ, о чемь 
пдегь рЪ5чь, папр., когда онъ на лентб5 прочелъ: «го опре- 
дбленное рфшеше нужно исполнить, о которомъ Вы про- 
спли меня извБстить Алекс. Фед. только Фовершенио лич- 
но^. (Опь ие отвьБ5тилъ бы подтверждемемъ приглашевуяи 
пребБхать), а Спросилъ бы: чато за рЪшеше» и тт. д.—Онь 
онелично зналя ‚.вь челюь дъло. 

‚ Колоколовуь. Потомь второй вопросъ—каюя Вы, 
господинл» министръ, имфли ‚основаня къ аресту Львова? 

Керенский. Для меня совершенно было ясно изъ всего 
разговора, что онь гораздо больше знаетт», чЪмь говорить. 
Я понять такъ, что онь предупредиль меня о личнон 
онаспости в послБднюю милуту или просто испугавшись, 
или, можеть быть, потому, что у него заговорила сов’бстъ. 
НБль, кромф хорошаго, олъ ‘ничего отъ меня ие видблъ. .\ 
что онъ могъ пойти противъ меня спачала, на это указы- 
заютъ Т% настроешя, съ которыми онъ ушелъ изь Врем. 
Прав. (о которыхь я ему уже говорилъ). Л Аладьниъ.— 
Я не знаю, известно ли Вам посфщеше Аладыйиямъ кн. 
‚вова въ МосквЪ. Цакь разъ переть приходомъ ко ми 
В. Н. Львова Вырубовъ оть имепи ки. Львова передаль 
миф, что У кн. былъ Аладьйнъ и совершеино серьезно 
скаъалть сму:—«пусть Цереисыи имбетъ въ виду, ито 
впредь пикакихль перембБлъ въ Правнтельств5 без со- 
капс Ставки пе должно быть». Это нроизвело па киязя 
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впечатлБню. Затфмъь по поводу аграрной реформы: я 
зналъ, что идетъ ‘подготовка аграрнаго машифеста, или 
закона; не помо фамими этого профессора изъ Москвы. 

ет сфдатель. Я—Ъ. 

Керенский. Все это подтверждасть, мто подготовка 
была. 

Украинцев ъ. Въ связи съ тмь указанемь Ва- 
иимгь, что по вопросу о заговор у Васъ имЪБется «щбБ- 
ый клубокъ» свфдБнШ о немъ, что имфются два источ- 
иика-—одить достовЪрный, а другой не достовБрный—ис 
пайдете ли Вы возможнымъ передать ихь памъ. Это бы 
дало памъ возможность раскрыть заговоръ. 

Керенский. НБть, я могу повторить-—-одни свЪд?- 
я агентурныя, друмя отъ контръ-развБдки. Быть се 
трет источпикъ, потомъ четвертый — я передалъ в 
контръ-разв$дку этого офицера... 'Какл, фамиля... да В. 
ит, тоже пруБхаль ко миф предупреждать о томь, что 
миЪ грозить неминуемая... | 

\Украницевъ. Это не тот, ли офицер, который 
вращалея вт, казачьихъ кругахь и который  указывалть 
11а Завойко? . | 

Керенский. Да. О ЗавойкЪ давно были скверныя 
свъдьшя. Онъ вообще человбкъ довольно  странпаго 
прошлаго. Страпны, непонятны его пребываше и роль в“. 
< тавкё. Однако, это былъ человфкъ, который наюольнтее 
иль влзянае на ген. Корнилова. Разъ Савинкову на К»го- 
Западиомъ фронтф удалось устранить Завойко, такъ какъ 
тогда уже онт, имль скверное втяше. Затбмъ онь вер- 
нулся и туть прибавился \\ладьитъ. Гепераль о свойхъ 
отпошешяхьь къ Завойко показать слфдующее: «Съ В. С. 
Завойко я познакомился въ, апрЪлВ этого года въ Нетер- 
бургБ. По имфющимся у меня свёдБшямтъ оит, иБскольн: 
яЬть тому назадъ былъ предводителемь дворянства Гай- 
спискаго уфзда, Подольской г\б., работалъ па пефтяныхт. 
промыслахл, въ г. Баку и, по его разсказамъ, занимался 
пзслБдовашемьъ горныхъ богатствъ въ Туркестанв и За 
падной Сибири. Въ маф м5сяцб онъ пируБхалъ въ Черно- 
вицы и, зачисливигись о въ Дагестансвай 


коппый полкъ, остался прн штаб 'Арми въ качеств лич- 
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паго при миф ординарца, отлично владъегь исромь. Но- 
этому я поручил ему составлеше тфхь приказовь и тБхъ 
бумагь, ГД требовался особенно сильный художествен- 
пый стиль». Мнф неоднократно приходилось касаться объ- 
явлешя «къ русскимь людямъ». Этого блестящато образца 
ис только художественнаго стиля, по и ловкости рукь 
господина Завойко. Изъ всЪжь обстоятельствь дла видио, 
что положеше Завойко въ кругахь близкихъ къ Кориило- 
ву, пичего общаго ие имфетъ съ его скромной должностью 
ординарца. Прошлое финаисоваго дфльца давало, видимо, 
возможность Завойко содфиствовать притоку въ Ставку 
®Бхь средсщвь, о которыхъ нЪкоторыя свЪдФшя могли бы 
дать и упоминаемые въ письмЪ геп. Алексфева В. и П., 
а также н редакши н$которыхл, листковзЪ» и  газетомъь, 
такъ усиленно все „ТБто травившихъ меня и восхвалявшихъ 
геи. Корнилова. Завойко это одпа изъ самыхлт, темныхъ и 
отталкивающихь фигур среди заговориитовъ, н 'грудио 
попять, въ чемь быль секретъ ето вмяшя на Кориилова! 

Керен ский. КромЪ упомянутаго г. В., я еще рядь 
другихъь офицеровтъь передаваль для наблюдетия. 

Предсф датель. А ву. | 

Керенский. А-зу я передать для ближайшаго иа- 
блюдешя этого г. В. Нужно сказать, всф эти «освЪ$домите- 
ли» кружили все у тТЪхь же темъ.. 

Украинцевт,. Вы между прочимь говорили, что 
Вамь было сдЪлано предложене о диктатурЪ и потомь 
этихь лицъ Вы встрфчали среди окружающихъ Корнилова. 
тр эти были лица? 

К ереиский. Изъ тБхъ же казачьихъ круговъ бывали 
таке разговоры. Зат$мь ифкоторые общественные дфя- 
о 

Украннцевъ. Значитъ, Вы можете указать слои, по 
ис ОТДБЛЬНЫХЪ ЛИЦЪ? 

Керенский. Я не хотфль бы указывать. 

Крохмалль. Но это не имфло вида предложешя, 
формальнаго,—это былъь совфтъ, такъ сказать. 

Керенский. Т.е. говорили такъ: если Вы  согла- 
ситесь, то мы и т. д., по это понадало на безплодную. поч: 
ву.—Богъ съ ними. | 
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Украинцев. Зпачитъ, можеть быть и самыя пред- 
ложешя не нмЪ5ли характера конкретпыхь предложен? 

Коренск!:й. НЪть, когда «общественность» разоча- 
ровалась во МИЪ, какь въ возможиомъ организатор и 
главномьъ дБятслз измфнешя системы управлаия «въ сто- 
рону сильной власти» тогда уже пачались розыски дру- 
гого «челов’Бка»... Я считаю, что эта жажда пайти человъка 
была очень сильна. Еще 26-го августа, сь кБмъ-то въ 
разговор В. Львовть говориль—«оиъ ие хотБль быть 
диктаторомь, такъ мы ему его дадиль». 

Либерт. ДЛокладывали Вамъ, \что по тому вопросу, 
с которомь Вы говорите, который тогда муссировался, 
назывались кандидаты: Церенсай, Савинковь н Корниловь? 

Коренский. Да, вообще паикупывалась почва. Посл 
моего отказа н$которые паходили, что самое лучшее, что 
я могь бы сдБлать—это «уйти, не путаться, не мЬшать 
карты». Опи сами говорили, что предвидягь съ моиймъ 
уходом время засшля большевиковъ, по что это дастъ 
имъ возможность въ конц концовъ восторжествовать, 
Корвиловъ быль просто неудачнымъ исполиителемь лму- 
жнхь планов, такъ какъ для того, чтобы создать въ Рос- 
с настоящую диктатуру необходимо обладать ие ‘только 
«львинымь сердцемъ», но и н5Бкоторыми умственными 
качествами, которые не у всБхь и не ласто встрфчаются. 

‘Пичныя качества ген. Корнилова сдфлали всю сего по- 
пытку утвердить въ Россиг личную ‘диктатуру слишком 
нанвной и легкомысленной для того, чтобы она могла раз- 
считывать даже па минутный успЪхъ. Но и ‘всякая другая 
боле серьезно задуманная и умно проведенная, авантю- 
ра имБла бы неизбБжно тотьъ же, посл болБе или мене 
длительнаго перлода борьбы, конецъ. Илибы сама вь копецть 
развалила государство и открыла бы двери геоманцазмь 
такъь же, какъ черезъ два мБсяпа посл Корнилова это дБй- 
ствительно и сдБлали боле опытные и ловюше въ политик 
энархо-большевики. Трагизмь положешя Росаи къ концу 
лъта вь томь и заключался, что она ше достигла еше той 
политической зрЪлости, которая давала ‘бы ея руководя- 
зцимъ политическимь кругамъ возможность до конца со- 
знать и провести вь жнизиь ту единственную систему орга- 
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ппзациг государственной власти, которая она еще могла 
остановить ‘пачавиийся вмфстБ съ мровой войной гроз- 
ный процессь распада государства, —систему  коалншй 
всБхъ государственно-мыслящихъ пюлитическихъ партай для 
создатяя общей нашональной власти. Состоя хозяйствен- 
наго организма и ‘техническаго аппарата государства сд 
лали нсвозможпымъ во время войны управлене страной 
тслько силами какого бы то ни было меньшинства, которое 
нензбьжно вынуждено держать въ подчинении своемъ боль- 
шинство, лишь ‘примБняя пПолицейсюй терроръ. Суровая 
дБйствительность, повелителыно указывавшая всБмь со 
зпательгымуь и отвБтственнымЪ элементамъ страны едуит- 
ствепный путь спасеня государства, путь подчиненя всъхъ 
чнтересовъ и‘ требовашй отдфльныхъ классовъ и слоевл» 
населешя и пуждамъ ‚государства, ‘объединяла волей-не- 
волей всБ эти элементы вокругь временнаго правитель- 
ства. И всякое ‚ меныцинство, ршившееся на борьбу сь 
Правительством, должно было въ концЪ- концовъ ока- 
заться нь союзЪ или со своей 'доморощенной или зарубеж- 
ной реакщей. Мы видфли, камя двусмысленныя и въ поли- 
тнческомт, и въ сотальномъ отношетши элементы окружали 
Корнилова. Мы увид$ли еше горшее, увидЪли, какъ едии- 
ственные въ мр3 «коммунисты» спасли прусское юнкерство 
и отдали ему въ экономическую и политическую кабалу 
руссвая трудяцияся массы. 

Иль сожал$нтю. руководяцие политические круги, волей- 
неволей признавиие необходимость коалиши дёйстивенно и 
честно не поддерживали ее. Они скорфе боялись только 
взять на себя политическую отвфтственность за формаль- 
цый крахтъь этой системы, но про себя надБялись на «изба- 
вителя», котораго ожидали одни справа, а друме слЪвя. 
И въ своей «безрадостной любви» мечтали о «разлук безь 
печали». Они все ждали, когда ‘же, наконецъ, я «уйду». Но 
сами ‘не отпускали |меня, боясь отвЪтственности; однако, 
удерживая, хотБли, чтобы кто-нибудь пришелъ ‘и сбросн.гы 
меня, надфясь воспользоваться чужимъ преступлешемт, въ 
своихъ политическихь иптересахъ. Дни 24-го октября 
перваго ноября я наблюдалъ этотъ трепетъ ожидавшя среди 
моихЪь лЪвыхъ «друзей» такъ ‘же, какъ въ Корниловске дии 
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я видБгь этоть тренетъ у нБкоторыхъ «сторонниковъ коз- 
лицея» справа. ВсЪ, кто. винить меня за то, что я во’ время 
ие «ушелъ» и кому-то, въ чемъ-то ‘мБшалъ, нужно запом- 
нить разъ ‘навсегда, что я ‘никогда пе добивался властн 
и не держался за нее. Я мфшаль только захватчикам п 
авантюристамъ. Политически же отвЪтствениые круги пе 
толька пе встрфтили бы во мнЪ помЪхи, если бы захотБли 
организовать власть безл, меня, но, наоборол"ь, я самъ не 
разь предлагалъь имъ это сдфлать. Еще м5сяцть до боль- 
новистскаго возстамя, я въ закрытомъ засбдаши бюро 
ПЦ. И. К. С.Р. и С. Д. съ президумомъ Демократическаго 
СовБщаюшя м представителями воБхъ сошалистическихт, 
парий (вь томъ числ и большевиковъ), ставиль во- 
просъ объ отношеши присутствующихъ къ власти и за- 
являзь, что съ своей стороны сдфлаю все возможное для 
безболБзпеннаго и быстраго перехода государства къ по: 
вой системБ управлешя, если собравиисеся возьмутъ на себя 
оть’Бтствениость за разрывь ‚коалищи съ цензовыми эле- 
ментамн н укажуть лицо, которое возьметъ па себя задачу 
сформировашя новаго состава Временнаго Правительства, 
так» какъ эту задачу я самъ, по совфсти, выполнить пе 
могь бы. РЬшимости и смЪлости взять на себя отвЪт- 
ственность за всБ.послЬдствя создашя ‹одноролнаго приа- 
вительства» у собрашя ие оказалось. Если учесть безвы- 
ходное положеше, въ которомъ очутилась  демокрапя 
(посл Демократическаго Сов’Бщанля) — окажется, что она 
была не въ силахт, организовать власть иначе, чБмь п‹- 
редавь ее «вт, руки 'Керенскаго», говорилъ на посяфднем ы 
парайпомь съБздБ одинъ изъ членовъ Цент. Ком. парти! 
с.-р. —«Выводъ изъ этото такой — нужна была жертва 
этой БЪрБЬ массъ, что все сдфлать можно, а между тбмъ 
всего сдфлать нельзя было. Но эта жертва нужна была. 
И въ жертву принесли Керенскаго и онъ пошелъ на эту 
лертву, зная, что она ему несетъ»... Это была не жертва, 
а сознательное исполнене своего долга до конца. Я ви- 
дЬтъ, что честно никто не станетъ поддерживать ту форму 
власти, при которой только м возможно было сохранить 
государство отъ распада. Но я пе могь во имя личнаго 
пойти павстрБчу стихи и своимъь уходомъ хоть на одинь 
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цеиь приблизить роковой взрыв. Да и въ душ сше тен- 
.ныгась надежда, что суметь демократя побЪдить въ себЪ 
все т мнос и звФриное!|. | 

“краинцевъ. Вы, характеризуя разговоръ съ Льзво- 
вымь, уномяпули, что оит, въ ультимативной форм слБ- 
лать предложеше, а пе обратили вы внимашя потомт.. 
когла ошь письменно излагалъ, что ошь замфнилъ слово 
гро буть» словомь «предлагалъ» (ген. Корниловъь)? 

Це ренсктй. Если-бы я замтилъ это, я бы сказаль:— 
«Вы пицитте такъ, какъ говорите» а я просто сложилъ 
бумагу ис ее ит, въ карманъъ. 

|.{а, вБдь, собственно говоря, разпицы никакой и бть— 
к «требуеть» или «предлагасть» то и то. «Пред- 
кокеню» тоже можеть быть ультимазавно и часто опо 
яваястся только боле деликатной формой требовашя или 
ириказашя. Я самъ часто писалъ «предлагаю такому-то. 
тет]. ь | 

Украинцев. Вы обратили впимаше только па 
ИхИКТы 2 

Керенский. Да. Только па пуйкты и положилъ въ 
кармашь. Обстановка разговора для меня пастолько была 
уб’Бдительно... я не могъ предвидЪть, что общественному 
мииБыю будетгь угодно превратить меня не то въ участника 
Керивловскаго заговора, пе то въ какую-то малопонятнул, 
двусмысленную фигуру. Если бы я это могъ предусмотрЪть, 
то я бы все въ этотъ вечеръ, можетъ-быть, совсёмъ по 
другому ноставшть. Во гсякомл, случаЪ, я считаю, что 
сдфлаль все, когда ршилельно и чрезвычайно быстро, въ 
кор"Б прес5къ эту попытку. 

У\Украпицевъ. ИмбБли ли вы какя-нибудь свф5дбюя 
относителИно того, что ген.Корниловль (борьбу съ Зрем. 
Гравительствомь возлагаеть именно на 3-Й корпусъ или эта 
борьба усматривалась только въ движенти на.Петроградъ? 

Керснск:й. ЕБть. Усматриваль я въ этомъ по- 
ложеши, которое занималь Крымовъ и въ томъ, что дикая 
дивекля была вопреки рфшенио въ пути кь Цетербургу. 
Всобще всбБ разсчеты были на дикую дивизю. Я ‘считаю, 
что просто Львовъ сорвалъ все. Можегь быть, онъ ва день, 
па дна раньше сказать (или сказать болыше чЪмъь сл$до- 
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вало и не въ том, тояЪ). Если бы отрядъ Крымова до- 
яшель сюда, то не такъ легко было бы справиться, потому 
что тогда начали бы Оействовалль ттъ силы, воторыя оон 
дали здесь развитя собъыллй, т.е. .ТЪ присланные люди, 
которые съБхались сюда, и ТБ группы, которыя были сор- 
’анизованы в\» ‘иЗкоторыхь... и которыя въ нужный мо- 
ментть должиы были оказать подлержку с5 тыла. 

Ук раинцсвл.. Въ докладЪ Саринкова о воеппой 1 
форм не приходилось ли Вамъ обратить виимаше, чр, 
этому докладу придавали ‘большое значеше пе военной 
реформ, а обще-политическому характеру? 

Керенсктй. 10-го августа я прииялъь отставку Са- 
винкова потому, что считалъ ее актомъ, котораго ие ояни- 
лалъ оть челов5к® мною же привлеченнаго къ отвЪтствеи- 
ной работБ. Меня ставили передъ фактомъ. 

Вообше Савинковъ хотЪлъ, видимо, во что бы то ини 
стало, меня и Корнилова противъ воли связать восдиио. 
Мн кажется, Савинковъ съ Филопенко были во ‘всей этой 
истор использованы. Савинковъ пикогда ‘не стремился 
къ тому, чтобы \упраздния$ Временное Правительство и 
меня. Этого плана у него ‘не было. Но... оиъ, думаль, что 
оп> самый умный, а па самомь дфлЪ нашлись июди, кото 
рые его переумпили. Опъ быль только очереднымь ору- 
демт» въ той работ, ‘которая велась вокругь Корнилова. 

||Савинковь въ своемъ показаши подтвердиль мой д- 
гадки. Онъ говоритъ:—«хотя я и быль свидБтелемт, этой 
все нароставшей напряженпости отношешй, я все же ие 
терялть падежды, что А. Ф. Керепскй и ген. Корииловь 
мотутъ, работая вмфстЪ, осуществить твердую революшон- 
пую власть и по мБрЪ моихъ силъ... ныталея сблизить 
А. Ф. Керснскаго съ ген. Корниловымь»|. 

\У краиицевъ. ЗатЬмъ еше одинъ вопросъ относи- 
тельно бесфды, которая имБла мЪсто по возврашети изь 
Ставки посл СовЪщалия 16-го 1юля, пе предлагалъ ли Фи- 
лоненко составить особый военный кабинетъ въ составт 
`Временнаго Правительства? | 

Керенсктй. Не помню. Со мной у него никакихъ, 
бесбдъ не было. Я вспоминаю его разговоръ здфсь 29-го 
августа. ДЪйствнтельно, Филоненко съ помошью Савин- 
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кова стремился, канъ я уже говорилъ, превратить этотъ 
разговоръ въ Ставк$ о диктатурЪ въ бесфду, якобы о 
10м1, самомъ, о чемъ шла р$чь во Временномъ Правитель“ 
ств и Военномъ КабипетБ. «Но это небо и земля—и меж- 
лу пими ничего общаго». Нужно пли притворяться, илн быть 
илютомъ, чтобы серьезио дрмать, что у Временнаго Ира- 
вотсльства нли у мепя могла быть мысль, что Филоненко 
можегь быть члепомъ Временнаго Правительства. Это иа- 
столько нелфпое предположеше, что оно просто см6шно. 
Это пеловюй способъ выйтн изъ глупаго положевя. Ио 
вторяю, разговоръ у Филопепко съ Корниловымь быль, 
не тема пичего общаго сь «Военнымъ ВКабниегомъ» ие 
имЪла. 

Председатель. Позвольте васъ поблагодарить, го 
сподинь министръ. 

[Готъ, кто впиматсльшю прочежь все мое показане до 
конца, пойметъ, какую и сколько вБры въ конечное тор 
жество правды пужпо было им’Бть, чтобы молча выносить 
всю бЪшеную травлю. Молча паблюдать, какь все глубу:с 
яд сохлигбшй пропикалъ въ самую толшу народную, раз- 
рывая одну за другой кровныя связи мои сь пей, вил’тъ, 
как даже паиболЪБе сознательные круги демократи не по- 
ипмали причин молчашя Правительства п въ этомъ мол- 
чаи видЪли подтверддеше «разоблачен», производящих 
“впечатлфие глубокой впутренней убБдительности» (Изь 
резолюцШ бюро Ц. И. В. С. Р. и С. Д. оть 12-го сентября). 

Кто поднялт, голосъ въ защиту людей, безнаказанио 
травимыхь только потому, что опий, исполняя свой госу- 
харствецный и обшественный долгъ, молчали, связанные 
тайной слБдстьыя,— тайиой, безстыдио другими нарушас- 
мой? Только теперь я получилъ возможность сказать свое 
слово. 

Кажется, слишкомь поздио. „зло уже сиблано. 

Оправдалиеь мой слова, сказанныя па Московекомл Со- 
вЪшаниг: «Если у парода не хвагитъ разума и соеветц, 
то погибиеть Государство русское, захлестнутое волной 
развала, распада и предательства!.. И нынЪ, рожденный 
цъ свобод и вели въ, своемъ прошломь народъ, обма- 
нутый и опозорештай, въ страшномъ лураицкомъ коллакв 
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пляшеть м“ кривляется передъ своимъ жестокимъ Берлин. 
сцимъ Бариномъ. 

Но не падайте духомъ. Не проклинайте темпую массу 
народную, ие бросайте ее! Идите къ народу со словами 
суровой правды, будите въ немъ уснувшую совфсть, и рапь- 
ше, ч5мъ вы думаете, возродится въ немъ мужество и за- 
горится жертвенный пламець любви къ РодинЪ и СвободЬ!]. 
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